Sebald Isabelle

Von: .

Gesendet: Dienstag, 13. Juni 2023 14:59

An: Sebald Isabelle

Betreff: 33. Anderung des Flachennutzungsplanes "Solarpark Heimstetten"
Anlagen: Kompendium Brandschutz im Bebauungsplanverfahren.pdf

Sehr geehrte Frau Sebald,

bezugnehmend auf Thre Nachricht vom 26.05.2023, der 33. Anderung des Flichennutzungsplanes fiir das Gebiet ,,Solarpark
Heimstetten®, iibersenden wir IThnen hiermit unser Kompendium ,,Brandschutz im Bebauungsplanverfahren®.

Mit freundlichen Griifien

Landratsamt Miinchen
(™ Fachbereich 4.1.3 - Brandschutzdienststelle - Einsatzvorbeugung
" Frankenthaler Str. 5-9
81539 Miinchen

Telefon: 089 /
Fax: 089/

mailto:anton.wiedl@]lra-m.bayern.de
http://www.landkreis-muenchen.de

Wirklich drucken? Mit iiber 240 kg Papier pro Kopf im Jahr gehort Deutschland zu den gréBten Verbrauchern von
Papierprodukten weltweit.



Landratsamt
Minchen

Kompendium fiir den Brandschutz zur
Erstellung von Bebauungsplanen im
Landkreis Miinchen

Vorwort:

Die Brandschutzdienststelle des Landkreises Miinchen wird regelméRig als Behorde bzw.
Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB angehort.

Das vorliegende Kompendium soll den Kommunen, Planern und beauftragten Architekten

dazu dienen, sich iiber die Anforderungen des abwehrenden Brandschutzes im Landkreis
Miinchen zu informieren.

Information:

https://www.landkreis-muenchen.de/themen/oeffentliche-sicherheit-und-

ordnung/kreisbrandinspektion-und-einsatzvorbeugung/brandschutz-und-
einsatzvorbeugung/

Stand Juli 2020
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Kompendium fiir den Brandschutz im Stand

Bebauungsplanverfahren 07/2020

1. Einleitung

Die nachstehenden Hinweise zeigen die fiir die Planung bedeutsamen MaRnahmen des
abwehrenden Brandschutzes (Durchfiihrung wirksamer Loscharbeiten und Rettung von
Personen) auf, die als Voraussetzung fiir die Zustimmung zu Bauantragen zu
berlicksichtigen sind.

Sie greifen den Stellungnahmen zu einzelnen Bauantrdgen nicht vor.

Die Forderungen betreffen nur den abwehrenden Brandschutz.

Far den baulichen Brandschutz sind die Bestimmungen der BayBO zu beachten.

2. Zuganglichkeit, Feuerwehrzu- bzw. umfahrien:

Die offentlichen Verkehrswege sind so anzulegen, dass sie hinsichtlich der Fahrbahnbreite,
Kurvenkrimmungsradien usw. mit den Fahrzeugen der Feuerwehr jederzeit und ungehindert
befahren werden kénnen.

Die Tragfahigkeit muss dazu fiir Fahrzeuge bis 16 t (Achslast 10 t) ausgelegt sein. Hierzu ist auch
die Richtlinie fur Flachen der Feuerwehr oder die DIN 14 090 -Flachen fiir die Feuerwehr auf
Grundstucken- einzuhalten und zu beachten.

Es muss insbesondere gewahrleistet sein, dass Gebaude ganz oder mit Teilen in einem Abstand
von hichstens 50 Meter von den 6ffentlichen Verkehrsflédchen erreichbar sind.

Bei Sackgassen ist darauf zu achten, dass die sog. ,WWendehammer® auch flr
Feuerwehrfahrzeuge benutzbar sind. Zur ungehinderten Benutzung ist ein
Wendeplatzdurchmesser von mindestens 18 Meter, fiir Feuerwehreinsatze mit einer Drehleiter
(DLA(K)) ein Durchmesser von mindestens 21 Meter erforderlich.

Gegebenenfalls sind Verkehrsbeschrankungen (Halteverbote) zu verfiigen.
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Kompendium fir den Brandschutz im |  stand
Bebauungsplanverfahren 07/2020

3. Rettungs- und Fluchtwege:

Fur Nutzungseinheiten mit mindestens einem Aufenthaltsraum, wie Wohnungen, Praxen und
selbststandigen Betriebsstatten, miissen in jedem Geschoss mindestens zwei unabhéangige
Rettungswege ins Freie vorhanden sein.

Der erste Rettungsweg muss flir Nutzungseinheiten, die nicht zu ebener Erde liegen, Giber
mindestens eine notwendige Treppe flihren.

Der zweite Rettungsweg kann eine weitere notwendige Treppe oder eine mit
Rettungsgeraten der Feuerwehr erreichbare Stelle der Nutzungseinheit sein.

Ein zweiter Rettungsweg ist nicht erforderlich, wenn die Rettung Uiber einen sicher
erreichbaren Treppenraum méglich ist, in den Feuer und Rauch nicht eindringen kann
(Sicherheitstreppenraum).

Bei Nahverdichtungen und nachtraglichen Anbauten wie z. B. Wintergéarten ist darauf zu
achten, dass der zweite Rettungsweg von bestehenden Gebauden nicht eingeschrankt/
verhindert wird. Dies ist fir jede Nutzungseinheit zu priifen.

Gebaude, deren zweiter baulicher Rettungsweg Uber Rettungswege der Feuerwehr fiihrt und
bei denen die Oberkante der Briistung zum Anleitern bestimmter Fenster oder Stellen mehr
als 8 Meter iiber der Gelédndeoberflache liegt, diirfen nur errichtet werden, wenn die értlich
zustandige Feuerwehr liber die erforderlichen Rettungsgerate, wie Hubrettungsfahrzeuge,
verfagt und auf den einzelnen Grundstlicken die dafiir benétigten Zufahrten und
Aufstellungsflachen nach den giiltigen Richtlinien geschaffen werden.

Je Nutzungseinheit muss eine anleiterbare Stelle mit dem erstverfiigbaren Rettungsgerat der
Feuerwehr erreichbar sein ohne dass Pflanzen oder Pflanzenteile entfernt werden miissen.
Die Pflanzen zwischen Feuerwehrzufahren bzw. -aufstellflachen und den Anleiterstellen sind
regelmaBig entsprechend zuriickzuschneiden. Das gleiche gilt fir die Flachen in Bereichen,
die zum Schwenken bzw. Abstiitzen erforderlich sind.

Bei einer Bebauung im Bereich von Hochspannungsleitungen sind die in der DIN VDE 0132
angegebenen Sicherheitsabstande zu beachten.

4. Loschwasserversorgung und Hydranten:

Das Hydrantennetz fir die Gesamtheit des Baugebietes ist nach den Technischen Regeln des
Vereins des Gas- und Wasserfaches e.V. (DVGW), Arbeitsblatter W 331 und W 405, auszubauen.

Folgende Abstande sind beim Einbau von Hydranten auf offentlichen Verkehrsflachen zu wahlen:
In offenen Wohngebieten etwa 120 Meter, in geschlossenen Wohngebieten etwa 100 Meter und
in Geschaftsstraen etwa 80 Meter, jeweils in StraBenachse gemessen. Nach den geltenden
Planungsrichtlinien sind Uber- und Unterflurhydranten vorzusehen, in der Regel etwa 2/3 Unter-
und 1/3 Uberflurhydranten. Dabei sind die Hydranten auerhalb der Fahrbahn anzuordnen.
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Kompendium fiir den Brandschutz im |  stand
Bebauungsplanverfahren 07/2020

Die Standorte der Hydranten sind so zu wahlen, dass zwischen Wasserentnahmestelle und den
Hauseingangen und den Tiefgaragenzufahrten eine Laufwegldnge von 80 Metern nicht
Uberschritten wird.

Entsprechend Artikel 1.3.1 der Vollzugsbekanntmachung des Bayer. Feuerwehrgesetzes
beschrankt sich die Verpflichtung der Gemeinden nicht nur auf die Léschwasserbereitstellung,
des sog. Grundschutzes. Sie hat das Léschwasser in einem Umfang bereitzuhalten, wie es die
jeweilige ortliche Situation, die unter anderem durch die (zulassige) Art und Nutzung, die
Siedlungsstruktur und die Bauweise bestimmt wird, verlangt.

5. Ansiedlung von Betrieben mit Gefahrstoffen im
Bebauungsplangebiet:

Die ortliche Feuerwehr ist bei der Ansiedlung von Industrie- und Gewerbeeinheiten oder
anderer besonderer Einrichtungen (z. B. Verwendung von Radioisoskopen u. &.), die
aufgrund der BetriebsgroRe und Betriebsart und / oder der gelagerten, hergestellten oder zu
verarbeitenden Stoffe (z. B. atomare, biologische oder chemische Gefahrenstoffe) einen
besonderen Gefahrenschwerpunkt bilden, entsprechend auszuriisten.
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Sebald Isabe!e

S S B s v 3G 3T el
Von: Kammermeier Stefan
Gesendet: Montag, 3. Februar 2025 16:40
An: Sebald Isabelle
Betreff: WG: BIL Anfragestatus - 33. Anderung des Flachennutzungsplane...

(20230530-0600)

Mit freundlichen GriiRen

Stefan Kammermeier
Sachgebietsleitung Bauverwaltung

i . i Ty

3 ) l{lllll @
Gemeinde Kirchheim b. Mi]l:chen
Muinchner Str. 6

85551 Kirchheim b. Miinchen
www.kirchheim-heimstetten.de

Tel: 089 90909-3112
Fax: 089 90909-3113
Mail: stefan.kammermeier@kirchheim-heimstetten.de

Von: BIL Leitungsauskunft <no-reply@bil-leitungsauskunft.de>

Gesendet: Mittwoch, 31. Mai 2023 14:48

An: Kammermeier Stefan <Stefan.Kammermeier@kirchheim-heimstetten.de>

Betreff: BIL Anfragestatus - 33. Anderung des Flichennutzungsplane... (20230530-0600)

Sehr geehrte Damen und Herren,
Sie haben bei BIL Leitungsauskunft eine Anfrage eingestellt. Der Status Ihrer Anfrage hat sich geéndert.
" Teilnehmer: Arelion Germany GmbH (ehemals Telia Carrier)

Telefonnummer:
E-Mail: planauskunft.arelion@spie.com

Status: Beantwortet

Betroffenheit: Nicht betroffen
Giiltigkeit: 01.07.2023

Dokumente: 1 Dokument(e) verfiigbar

Details zur Anfrage

Vorhaben: 33. Anderung des Flichennutzungsplanes fiir das Gebiet "Solarpark Heimstetten"
Typ: behordliche Planung s
Klassifizierung: Flichennutzungsplan / Genehmigungsverfahren

Beginn der Mafinahme: 30.05.2023

Auftraggeber: Gemeinde Kirchheim b. Miinchen

Link zu lhrer Anfrage im BIL Portal




Wie geht es weiter?

Die zusténdigen Leitungsbetreiber bearbeiten Ihre Anfrage, priifen die Betroffenheit und stellen Ihnen die
entsprechenden Antworten direkt iiber das BIL-Portal zur Verfiigung. Uber den Fortschritt der Bearbeitung
werden Sie per Email informiert. Alle Informationen und den aktuellen Status Threr Anfrage konnen Sie
jederzeit im BIL-Portal einsehen.

Riickfragen zur Beantwortung richten Sie bitte direkt an die zustindigen Betreiber.

Haufige Fragen haben wir fiir Sie in unseren FAQs beantwortet:
https://bil-leitungsauskunft.de/faq

WICHTIG

Beginnen Sie erst mit [hren MaBnahmen, wenn Ihnen sdmtliche Stellungnahmen aller betroffenen
Netzbetreiber vollstdndig und lesbar zur Verfiigung stehen!

Im Zweifel besteht die Verpflichtung, sich mit den zustéindigen Netzbetreibern direkt in Verbindung zu
setzen.

Uber das BIL-Portal kénnen Sie zusitzlich den ALIZ-Recherchedienst nutzen. Uber unseren

Kooperationspartner kénnen Sie abfragen, ob weitere Leitungsbetreiber von Ihrer BaumaBnahme betroffen
sein konnten. ALIZ verfiigt im Bundesgebiet iiber eine umfangreiche Schutzflichendatenbank mit iiber O/
15.000 Leitungsbetreibern. Erhohen Sie Ihre Planungssicherheit, fragen Sie zusitzlich auch ALIZ an.

Hierzu nutzen Sie bitte die im BIL-Portal integrierten Funktionen der ALIZ-Recherche.

Mit freundlichen Griiflen
Ihr BIL Team

SIL

Bitte antworten Sie nicht auf diese E-Mail. Antworten auf diese E-Mail werden nicht gelesen! Sollten Sie
technische Fragen haben, wenden Sie sich bitte an support@bil-leitungsauskuntt.de.
Mit allen weiteren Anliegen rund um BIL wenden Sie sich bitte an info@bil-leitungsauskunft.de.

Diese Anfirage wurde tiber das Portal der BIL Leitungsauskunft versendet. Vertretungsberechtigte 1'orstinde: Dipl.-Ing. Jens Focke und
Rechtsanwalt Markus Heinrich. Sitz der eingetragenen Genossenschafi: Josef-Wirmer Strafe 1-3, 53123 Bonn, Germany, eingetragen <
beim Registergericht Amtsgericht Bonn. Register-Nr.: GnR394. Umsatzsteuer-Identifikationsnummer gemdfp §27a Umsatzsteuergesetz /

VAT-ID: DE 815 571 550. Steuer-Nummer: 5206/5897/0207.

This E-Mail was sent via the Portal of BIL Leitungsauskunft. Authorised Managing Directors: Dipl.-Ing. Jens Focke and Advocate
Markus Heinrich. Registered office and German headquarters: Josef-Wirmer Strafie 1-3, 53123 Bonn, Germany. The company is
recorded in the commercial register of the City of Bonn District Court under number GnR394. VAT-ID: DE 815 571 550. German Tax
ID: 5206/5897/0207.
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Bayernwerk Netz GmbH, Karwendelstr. 7, 82024 Taufkirchen

Gemeinde Kirchheim b. Miinchen
Miinchner Str. 6
85551 Kirchheim b. Miinchen

Flurstiicken Nr. 77, 83 sowie 83/2 der Gemarkung Heimstetten
Solarpark Heimstetten
lhr Schreiben vom 30.05.2023; lhr Zeichen: APE

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen das Planungsvorhaben bestehen von unserer Seite keine Einwande. Im Geltungs-
bereich betreiben wir keine Anlagen.

Nach unserem Kenntnisstand ist als Netzbetreiber bzw. Trager 6ffentlicher Belange die
Stadtwerke Miinchen tétig. Die Adresse lautet:

Stadtwerke Miinchen
Emmy-Noether-Straie 2
80992 Miinchen

Fiir die Vollstandigkeit bzw. Richtigkeit dieser Angaben iibernehmen wir allerdings
keine Gewahr.

Losgeldst von moglichen Festlegungen zu einem Netzanschluss- bzw. Verkniipfungs-
punkt mit dem Stromnetz der allgemeinen Versorgung im Rahmen dieser Bauleitpla-
nung erfolgt diese Festlegung ausschlie3lich im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben wie
z.B. EEG, KWK-G.

Wir bedanken uns fiir die Beteiligung am Verfahren.

Freundliche Griiie

Bayernwerk Netz GmbH
Kundencenter Taufkirchen
Karwendelstr. 7

82024 Taufkirchen

www.bayernwerk-netz.de

Ihr Ansprechpartner

Planung, Bauausfiihrung &
Netzkundenbetreuung

Datum
14. Juni 2023

Sitz: Regensburg
Amtsgericht Regensburg
HRB 9476

Geschaftsfiihrer
Gudrun Alt

Dr. Joachim Kabs
Robert Priigl
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BAYERISCHES LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE - Hofgraben 4 - 80539 Miinchen

Gemeinde Kirchheim b. Miinchen
Minchner StralRe 6
85551 Kirchheim b. Munchen

IHR ZEICHEN IHRE NACHRICHT VOM UNSERE ZEICHEN DATUM
30.05.2023 21.06.2023

Vollzug des Bayerischen Denkmalschutzgesetzes (BayDSchG)
Gde. Kirchheim b. Miinchen, Lkr. Miinchen: Bebauungsplan Nr. 107/H: ,Solarpark
Heimstetten” und 33. Anderung des Flichennutzungsplanes

Zustindiger Gebietsreferent:

Bodendenkmalpflege:

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir bedanken uns fiir die Beteiligung an der oben genannten Planung und bitten Sie,
bei kiinftigen Schriftwechseln in dieser Sache, neben dem Betreff auch unser
Sachgebiet (B Q) und unser Aktenzeichen anzugeben. Zur vorgelegten Planung nimmt
das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege, als Triger 6ffentlicher Belange, wie

folgt Stellung:

Bodendenkmalpflegerische Belange:

Im oben genannten Planungsgebiet liegen folgende Bodendenkmailer:

D-1-7836-0348 »Siedlung und Kérpergrdber der Frithbronzezeit, Siedlung und

Brandgraber der Urnenfelderzeit und der Hallstattzeit sowie Siedlung, Kérper- und

Brandgraber der frithen rémischen Kaiserzeit”.

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege Tel.:089/2114-356 von 8 bis 12 Uhr
Abteilung B - Koordination Bauleitplanung Fax: 089/2114-407
beteiligung@blfd.bayern.de

BAYERISCHES
LANDESAMT
FUR DENKMAL
PFLEGE

BAYERISCHES LANDESAMT
FUR DENKMALPFLEGE

Dienststelle Miinchen:
Hofgraben 4

80539 Miinchen
Postfach 10 02 03
80076 Miinchen

Tel.: 089 2114-0
Fax: 089 2114-300

www.blfd.bayern.de

Bayerische Landesbank Miinchen
IBAN DE75 7005 0000 0001 1903 15
BIC BYLADEMM



D-1-7836-0377 »Siedlung der frilhen und mittleren Bronzezeit, der
Urnenfelderzeit, der Hallstattzeit und der Laténezeit, zudem Kérpergraber der frithen
und mittleren Bronzezeit, Brandgriber der Urnenfelderzeit und Bestattungsplatz mit
Kreisgrdben und Korpergrdbern vorgeschichtlicher Zeitstellung sowie Siedlung mit

Hofgrablegen des friihen Mittelalters”.

Der Survey (M-2023-455-1 0) und die geophysikalische Untersuchung (M-2023-236-

1 0) im Rahmen der Priifung der Denkmalkenntnis zeigten eine lockere Verteilung
der archiologischen Befunde im gesamten Untersuchungsareal. Der Planung kann

somit zugestimmt werden.

Die geophysikalischen Untersuchungen ergaben allerdings eine umzdunte Struktur

in der Mitte des Untersuchungsareals, sodass hier im Untergrund bisher unbekannte

Bodendenkmdler zu vermuten _sind. Die  Survey-Untersuchung sowie

geophysikalische ersetzt somit nicht eine weiterfiihrende archiologische Begleitung

gem. Art. 7.1 BayDSchG fiir alle weiteren Bodeneingriffe auf dem Grundstiick. Fiir

weitere Bodeneingriffe im Rahmen der Errichtung der PV-Anlagen (Leitungsgrdben,

Travohaus, etc.) ist in jedem Fall erneut eine denkmalrechtliche Erlaubnis nach Art.

7.1. BayDSchG und archdologische Begleitung erforderlich.

Wir bitten in diesem Zusammenhang um eine Abstimmung liber das weitere Vorgehen

(Bodendenkmal-OB@blfd.bayern.de).

Bodendenkmaler sind gem. Art. 1 BayDSchG in ihrem derzeitigen Zustand vor Ort zu
erhalten. Der ungestoérte Erhalt dieser Denkmdler vor Ort besitzt aus Sicht des
Bayerischen Landesamts fiir Denkmalpflege Prioritat. Weitere Planungsschritte sollten
diesen Aspekt bereits beriicksichtigen und Bodeneingriffe auf das unabweisbar

notwendige Mindestmal beschrinken.

Das Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege empfiehlt eine Umplanung des Vorhabens
zu prifen, um Eingriffe in die Denkmalsubstanz zu vermeiden oder zu verringern. Dies

konnte z.B. durch Verlagerung / Umplanung des Vorhabens an einen anderen Standort

BAYERISCHES
LANDESAMT
FUR DENKMAL

PFLEGE

Seite 2




geschehen. Bei der Auswahl von aus denkmalfachlicher Sicht geeigneten Standorten

berdt das Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege gerne. Kontakt zustandiger Referent

Fachliche Hinweise entnehmen Sie bitte auch unserer Broschiire ,Bodendenkmiler in

Bayern. Hinweise fiir die kommunale Bauleitplanung”

(https://www.blfd.bayern.de/mam/abteilungen und aufgaben/bodendenkmalpflege/

kommunale bauleitplanung/2018 broschuere kommunale-bauleitplanung.pdf)

Eine Orientierungshilfe bietet der o6ffentlich unter http://www.denkmal.bayern.de

zugdngliche Bayerische Denkmal-Atlas. Dariiber hinaus stehen die digitalen
Denkmaldaten fiir Fachanwender als Web Map Service (WMS) zur Verfiigung und
kénnen so in lokale Geoinformationssysteme eingebunden werden. Die URL dieses

Geowebdienstes lautet: https://geoservices.bayern.de/wms/v1/ogc denkmal.cgi

Bitte beachten Sie, dass es sich bei 0.g. URL nicht um eine Internetseite handelt, sondern

um eine Schnittstelle, die den Einsatz entsprechender Software erfordert.

Es ist daher erforderlich, die genannten Bodendenkmaler nachrichtlich in der markierten
Ausdehnung in den Bebauungsplan zu bernehmen, in der Begriindung aufzufiihren
sowie auf die besonderen Schutzbestimmungen hinzuweisen (gem. § 9 Abs. 6 BauGB)
und im zugehorigen Kartenmaterial ihre Lage und Ausdehnung zu kennzeichnen (PlanzV

90 14.3).

Die aktuellen Denkmalfldchen kénnen durch den WMS-Dienst heruntergeladen werden.

Sollte nach Abwagung aller Belange im Fall der oben genannten Planung keine
Méoglichkeit bestehen, Bodeneingriffe durch Umplanung vollstindig oder in groRen
Teilen zu vermeiden bzw. ist eine konservatorische Uberdeckung des Bodendenkmals

nicht méglich, ist als ErsatzmaRnahme eine arch3ologische Ausgrabung durchzufiihren.

Wir bitten Sie folgenden Text in die textlichen Hinweise auf dem Lageplan und ggf. in

den Umweltbericht zu tibernehmen:

BAYERISCHES
LANDESAMT
FUR DENKMAL
PFLEGE
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Fiir Bodeneingriffe jeglicher Art im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist eine
denkmalrechtliche Erlaubnis gem. Art. 7 Abs. 1 BayDSchG notwendig, die in einem
eigenstandigen Erlaubnisverfahren bei der zustandigen Unteren

Denkmalschutzbehérde zu beantragen ist.

Im Rahmen der Genehmigungsverfahren wird das BLfD die fachlichen Belange der
Bodendenkmalpflege formulieren und dabei auf den Umfang archéologischer
Ausgrabungen, Dokumentationen und Sicherungen eingehen. Moglichkeiten zur
Erhaltung bekannter Bodendenkmadler vor Ort (,,in situ”), z. B. durch eine sogenannte

konservatorische Uberdeckung werden in diesem Verfahren ebenfalls gepriift.

Bitte beachten Sie die folgenden Hinweise:

Archéologische Ausgrabungen kénnen abhangig von Art und Umfang der erhaltenen
Bodendenkmadler einen groBeren Umfang annehmen und missen frithzeitig ge plant
werden. Hierbei sind Vor- und Nachbereitung der erforderlichen Arbeiten zu
beriicksichtigen (u. a. Durchfiihrungskonzept, Konservierung und Verbleib der Funde,
bei Grabfunden auch Anthropologie). Die aktuellen fachlichen Grundlagen fir
Durchfiihrung und Dokumentation archdologischer Ausgrabungen finden Sie unter

https://www.blfd.bayern.de/mam/information und service/fachanwender/dokuvor

gaben april 2020.pdf.

Ist eine archdologische Ausgrabung nicht zu vermeiden, soll bei der Verwirklichung
von Bebauungsplanen grundsitzlich vor der Parzellierung die gesamte
Planungsfldache archdologisch qualifiziert untersucht werden, um die Kosten fiir den
einzelnen Bauwerber zu reduzieren (vgl. BayVGH, Urteil v. 4. Juni 2003, Az.: 26 B
00.3684, EzD 2.3.5 Nr. 3 / Denkmalpflege Informationen des BLfD 2004/ (B 127), 68
ff. [mit Anm. W. K. Géhner]; BayVG Minchen, Urteil v. 14. September 2000, Az.: M 29
K 00838, EzD 2.3.5 Nr. 2).

Wir bitten darum, die Entscheidungsgremien mit diesem Hinweis zu befassen und
stehen fiir die Erlduterung der Befunderwartung und der damit verbundenen

Kostenbelastung aus derzeitiger fachlicher Sicht gerne zur Verfiigung.

BAYERISCHES
LANDESAMT
FUR DENKMAL
PFLEGE — ==
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Fachliche Hinweise zur Abstimmung kommunaler Planungen mit Belangen der
Bodendenkmalpflege entnehmen Sie auch bitte der Broschiire ,Bodendenkmaler in
Bayern. Hinweise fiir die kommunale Bauleitplanung.” Das Bayerische Landesamt fiir
Denkmalpflege berét in Abstimmung mit der Unteren Denkmalschutzbehdrde bei der

Priifung alternativer Planungen unter denkmalfachlichen Gesichtspunkten.

(https://www.blfd.bayern.de/mam/abteilungen und aufgaben/bodendenkmalpfleg

e/kommunale bauleitplanung/2018 broschuere kommunale-bauleitplanung.pdf)

Die mit dem Bayerischen Staatsministerium des Innern abgestimmte
Rechtsauffassung des Bayerischen Staatsministeriums fiir Wissenschaft, Forschung
und Kunst und des Bayerischen Landesamts fiir Denkmalpflege zur Uberplanung von

(Boden-) Denkmalern entnehmen Sie bitte unserer Homepage:

https://www.blfd.bavern.de/mam/information und service/fachanwender/rechtlic

he grundlagen Uberplanung bodendenkmiler.pdf

(Rechtliche Grundlagen bei der Uberplanung von Bodendenkmalern).

In Umsetzung der Rechtsprechung des Bayerischen Verfassungsgerichtshof
(Entscheidung vom 22. Juli 2008, Az.: Vf. 11-VII-07, juris / NVwZ 2008, 1234-1236
[bestatigt durch die nachgehenden Beschliisse des Bundesverfassungsgerichts vom 4.
November 2008, Az.: 1 BvR 2296/08 & 1 BvR 2351/08, n. v.]) wird dringend angeregt,
aus stadtebaulichen Griinden geeignete Festsetzungen nach § 9 Abs. 1 BauGB (z. B.
nach Nummern 2, 9, 10, 11, 15, 20 [Bodendenkmal als ,Archiv des Bodens”])

vorzunehmen.

Die Untere Denkmalschutzbehérde erhilt dieses Schreiben per E-Mail mit der Bitte
um Kenntnisnahme. Fir allgemeine Riickfragen zur Beteiligung des BLfD im Rahmen
der Bauleitplanung stehen wir selbstverstandlich gerne zur Verfigung.

Fragen, die konkrete Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege oder
Bodendenkmalpflege betreffen, richten Sie ggf. direkt an den fiir Sie zustindigen

Gebietsreferenten der Praktischen Denkmalpflege (www.blfd.bayern.de).

BAYERISCHES
LANDESAMT
FUR DENKMAL

PFLEGE .'
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Mit freundlichen GriRen

Diese Stellungnahme ist ohne eigenhdndige Unterschrift giiltig.
Sollte das Fachrecht, auf dem die Beteiligung des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmalpflege beruht,

ausnahmsweise eine eigenhéndig unterschriebene Stellungnahme verlangen, wird um Hinweis gebeten.

BAYERISCHES
LANDESAMT
FUR DENKMAL

PFLEGE . .
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Kammermeier Stefan

Von: -

Gesendet: Sonntag, 2. Juli 2023 1214

An: !

Cc: e ey o

Betreff: BN-Ortsgruppe: Hinweise zum "Solarpark Heimstetten" zu BP| Nr.107/H

und Fnpéa Nr.33

Naturschutz

in Bayern e.V.

BN-Ortsgruppe
Aschheim-Feldkirchen-Kirchheim

Gemeinde Kirchheim
- 1. Biirgermeister Herr Maximilian B6ltl
- Bau- und Umweltamt

BN-Ortsgruppe: Hinweise zum "Solarpark Heimstetten" zu BPI Nr.107/H und Fnpi Nr.33

Sehr geehrter Herr 1. Biirgermeister Boltl,
sehr geehrte Damen und Herren des Bau- und Umweltamtes,

zum geplanten "Solarpark Heimstetten" teilen wir Ihnen Folgendes mit:

Zunéchst beflirworten wir ausdriicklich diesen deutlichen Beitrag zu erneuerbaren Energien und zur
Biodiversitét, gegen die stattfindende Klima- und Artenkrise: Geplant ist eine Freiflichen-PV-Anlage mit

(™ darunterliegender artenreich angelegter und entsprechend zu pflegender Wiese. (Die grundsitzlich vom BN
sehr geschitzte Alternative, unter den Modulen weiter Landwirtschaft zu betreiben, ist hier zweite Wahl,
weil der Boden wenig ertragreich ist.)

Weil bei diesen Themen die Zeit dréingt, mchten wir das Projekt nicht verzogern. Deshalb kleiden wir
unsere vorhandenenen Bedenken nicht in die Form einer formalen Ablehnung, sondern geben vier Hinweise
an die Gemeinde, die wir fiir dringlich halten.

Wir leiten dieses Schreiben auch an Fraktionsvorsitzende und andere Gemeinderitlnnen weiter und hoffen,
dass die Hinweise behandelt werden. Im Einzelnen:

1. Flachen fiir Naherholung werden immer wichtiger, wo bleibt die Befassung?:

Die bisherige Bezeichnung der betroffenen Fldche im Flachennutzungsplan als "Freizeit und Erholung" wird
in der Planung ersatzlos aufgegeben, und das wird nicht zum &ffentlichen Thema gemacht. Zwar hilft die
geplante reale Nutzung dem Klima- und Artenschutz mehr als eine Naherholungsfliche auf dem Papier,
aber die bisherige Eintragung hat einen sinnvollen Hintergrund und weist auf einen echten Bedarf hin:

Die BN-Ortsgruppe hat die Gemeinde mehrfach darauf hingewiesen, fiir ausreichend Naherholungsflichen
1



zu sorgen. Eine entsprechende Bemiihung ist jedoch nicht erkennbar. Durch die bisherige Eintragung im
Flachennutzungsplan war zumindest klar, dass hier Bedarf besteht. Dieser Bedarf ist nicht kleiner, sondern
grofer geworden:

- die Lebensqualitit in der Gemeinde héingt mit dem Griinfléchenanteil je Einwohner zusammen. Das
betrifft besonders den sozialen Aspekt: Bekanntlich ist es besonders fiir nicht so begiiterte Einwohner
wichtig, dass es ausreichende und gut erreichbare Naherholungsflichen gibt. Zusammenhinge mit der
Lebenserwartung sind wissenschaftlich belegt.

- der neue relativ kleine Ortspark - den wir sehr begriilen - kann die fortschreitende Versiegelung und
Einwohnerzunahme nicht ausgleichen, der Griinflichenanteil je Einwohner sinkt.

- die BN-Ortsgruppe befiirchtet, dass durch die fehlende Befassung mit weiteren Erholungsfléchen der
Naherholungsdruck auf das Kirchheimer Moos steigt. Dieses {ibernimmt wichtige Funktionen fiir die
Artenvielfalt, die durch zunehmende Naherholung gefihrdet sind. Das ist auch deshalb Thema, weil
andererseits die Artenvielfalt im Moos mit wenig Aufwand deutlich verbessert werden konnte (Stichworte
Heckenkonzept, Kirchheimer Dreiklang).

Zusatzhinweis: In die aktuelle Planung konnte mindestens eine sehr kleine Korrektur aufgenommen werden:

Es heif3t, dass die Fliche nach Ablauf der PV-Nutzung wieder "der landwirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt
werden kann" (siehe z.B. in der "Begriindung", Seiten 13 und 14). Hier wire es ohne Nachteile fiir
irgendjemanden mdglich einzufiigen, dass die Fliche alternativ auch der Nutzung "Freizeit und Erholung" .
zugefiihrt werden kann. Das wiirde es erleichtern - falls dies in 20 bis 30 Jahren von allen Seiten gewiinscht Q
wird - auch diese alternative Nutzung ohne eine neue Flichennutzungsplanidnderung zu ermdglichen.

2. Radschnellwegtrasse ist nicht erw#hnt:

Die BN-Ortsgruppe weist darauf hin, dass die aktuelle Planung des Radschnellwegs von Markt Schwaben
nach Miinchen entlang des S2 direkt nérdlich am Grundstiick vorbeifiihrt (siehe Machbarkeitsstudie des
Landkreises auf dessen Homepage). Das Thema wird immer wichtiger, entsprechend sollte es mitgedacht
wrden!

3. Ungeecignete Bewerbung des Solarertrages:

RegelmiBig wird der geplante Solarertrag der geplanten PV-Anlage so dargestellt, wieviel Prozent des

Bedarfs in Heimstetten er liefert. Medial fithrt das dazu, dass die Eigenverantwortung unserer Biirger, selbst

zur Energiewende beizutragen, geschwicht wird. Das ist aus Sicht der BN-Ortsgruppe schwer ertriglich,

weil auf diese Eigenverantwortung kommt es an, sie sollte gestirkt werden!:
Es gibt aus Umwelt- und Naturschutzgriinden nun einmal keinen besseren Platz fiir eine PV-Anlage als auf @,
bestehenden Dachflichen. Dazu gibt es fast keine Gegenargumente. Es ist auch nicht korrekt, die

Solarertrige, die auf diesen dezentralen Dachflichen generiert werden, 1:1 gegenzurechnen mit groen PV-
Anlagen: Die kleinen Anlagen werden effizienter genutzt u.a. durch das dadurch entstehende Ziel einer
mdglichst hohen Eigenverbrauchsquote, durch die hthere Versorgungssicherheit durch Dezentralitét, usw.

UswW..

Die Freiflachen-PV-Anlage ist dagegen ausdriicklich fiir gewerbliche Kunden mit hohem Bedarf gedacht,

siche u.a. die Homepage des Antragstellers Neoampere.

Hier sehen wir erheblichen Bedarf bei der Gemeinde, dass sie die vorrangige PV-Nutzung auf bestehenden
Dachfléchen auch vorrangig bewirbt und informiert, z.B. auf der Homepage und im Gemeindeblatt. Und
dass sie bei der Beschreibung des Solarertrages der geplanten PV-Anlage gleichzeitig "die Kirche im Dorf
lésst". :

4. Geplante Bebauungen auf der Fliche:

Bekanntlich halt die BN-Ortsgruppe diese fiir iibertrieben und die Begriindungen fiir wenig nachvollziehbar.

2



Wir mochten aber dieses Pilotprojekt als Ganzes nicht verzégern, siehe oben.

Die BN-Ortsgruppe freut sich iiber Riickmeldungen und einen regen Austausch, und steht Thnen fiir
Riickfragen gern zur Verfligung.

Mit freundlichen Griifien,

cc-Verteiler:




Sebald Isabelle
%

Von:

Gesendet: Montaa. 3. Februar 2025 16:41

An: :

Betreff: WG: BIL Anfragestatus - 33. Anderung des Fliachennutzungsplane...

(20230530-0600)

Mit freundlichen GriRen

Stefan Kammermeier
Sachgebietsleitung Bauverwaltung

T2 = . . 2.5,

& Kirchheim.

@ Gemeinde Kirchhelm b. Minchen
Minchner Str. 6

85551 Kirchheim b. Minchen
www.kirchheim-heimstetten.de

Tel: 089 90909-3112
Fax: 089 90909-3113
Mail: stefan.kammermeier@kirchheim-heimstetten.de

Von: BIL Leitungsauskunft <no-reply@bil-leitungsauskunft.de>

Gesendet: Mittwoch, 31. Mai 2023 11:01

An: Kammermeier Stefan <Stefan.Kammermeier@kirchheim-heimstetten.de>

Betreff: BIL Anfragestatus - 33. Anderung des Flachennutzungsplane... (20230530-0600)

Sehr geehrte Damen und Herren,

Sie haben bei BIL Leitungsauskunft eine Anfrage eingestellt. Der Status Ihrer Anfrage hat sich geandert.
~
~ Teilnehmer: Colt Technology Services GmbH - Bereich Siid

Telefonnummer: +49 069 9551 3554
E-Mail: planauskunft-colt@steuernagel-ing.de

Status: Beantwortet
Betroffenheit: Nicht betroffen

Details zur Anfrage

Vorhaben: 33. Anderung des Flichennutzungsplanes fiir das Gebiet "Solarpark Heimstetten"
Typ: behordliche Planung

Klassifizierung: Fliachennutzungsplan / Genehmigungsverfahren

Beginn der MaBlnahme: 30.05.2023

Auftraggeber: Gemeinde Kirchheim b. Miinchen

Link zu Ihrer Anfrage im BIL Portal




Wie geht es weiter?

Die zustindigen Leitungsbetreiber bearbeiten Thre Anfrage, priifen die Betroffenheit und stellen Thnen die
entsprechenden Antworten direkt iiber das BIL-Portal zur Verfiigung. Uber den Fortschritt der Bearbeitung
werden Sie per Email informiert. Alle Informationen und den aktuellen Status Ihrer Anfrage kdnnen Sie
jederzeit im BIL-Portal einsehen.

Riickfragen zur Beantwortung richten Sie bitte direkt an die zustiindigen Betreiber.

Héufige Fragen haben wir fiir Sie in unseren FAQs beantwortet:
https://bil-leitungsauskunft.de/faq

WICHTIG

Beginnen Sie erst mit Thren MaBnahmen, wenn Thnen sdmtliche Stellungnahmen aller betroffenen
Netzbetreiber vollstdndig und lesbar zur Verfiigung stehen!

Im Zweifel besteht die Verpflichtung, sich mit den zustdndigen Netzbetreibern direkt in Verbindung zu
setzen.

Uber das BIL-Portal kénnen Sie zusitzlich den ALIZ-Recherchedienst nutzen. Uber unseren
Kooperationspartner kénnen Sie abfragen, ob weitere Leitungsbetreiber von Ihrer BaumafBinahme betroffen
sein kénnten. ALIZ verfiigt im Bundesgebiet iiber eine umfangreiche Schutzflichendatenbank mit iiber
15.000 Leitungsbetreibern. Erhhen Sie Ihre Planungssicherheit, fragen Sie zusétzlich auch ALIZ an.
Hierzu nutzen Sie bitte die im BIL-Portal integrierten Funktionen der ALIZ-Recherche.

Mit freundlichen Griiflen
Thr BIL Team

SiL

Bitte antworten Sie nicht auf diese E-Mail. Antworten auf diese E-Mail werden nicht gelesen! Sollten Sie
technische Fragen haben, wenden Sie sich bitte an support@bil-leitungsauskunft.de.
Mit allen weiteren Anliegen rund um BIL wenden Sie sich bitte an info@bil-leitungsauskunft.de.

Diese Anfirage wurde iiber das Portal der BIL Leitungsauskunft versendet. Vertretungsberechtigte Vorstéinde: Dipl.-Ing. Jens Focke und
Rechtsanwalt Markus Heinrich. Sitz der eingetragenen Genossenschaft: Josef-Wirmer Strafe 1-3, 53123 Bonn, Germany, eingetragen
beim Registergericht Amtsgericht Bonn. Register-Nr.: GnR394. Umsatzsteuer-Identifikationsnummer gemdf} §27a Umsatzsteuergesetz /
VAT-ID: DE 815 571 550. Steuer-Nummer: 5206/5897/0207.

This E-Mail was sent via the Portal of BIL Leitungsauskunft. Authorised Managing Directors: Dipl.-Ing. Jens Focke and Advocate
Markus Heinrich. Registered office and German headquarters: Josef-Wirmer Strafie 1-3, 53123 Bonn, Germany. The company is
recorded in the commercial register of the City of Bonn District Court under number GnR394. VAT-ID: DE 815 571 350. German Tax
ID: 5206/5897/0207.
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DB

TRy
DB AG - DB Immobilien
Baurecht I
CR.R 041
DB AG - DB Immobilien BarthstraRe 12
BarthstraRe 12 | 80339 Miinchen 80339 Miinchen

www.deutschebahn.com/Eigentumsmanagement

Gemeinde Kirchheim b. Miinchen
Miinchner Str. 6
85551 Kirchheim

Allgemeine Mail-Adresse:

Aktenzeichen:

15.06.2023

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 107/H fir das Gebiet ,Solarpark
Heimstetten“ und Aufstellung der 33. Anderung des Flichennutzungsplanes fiir
das Gebiet ,,Solarpark Heimstetten*

Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB

Strecke: 5600 / Miinchen Ost- Simbach (Inn) / von Bahn-km 11,13 bis Bahn-km
11,64 /links der Bahn

Ihr Zeichen:
Ihr Schreiben vom: 26.05.2023

Sehr geehrte Damen und Herren,

die DB AG DB Immobilien, als von der DB Netz AG bevollméachtigt, (ibersendet Ihnen
hiermit folgende Gesamtstellungnahme als Trager offentlicher Belange zu o. a.
Verfahren.

Gegen das o.g. Verfahren bestehen bei Beachtung und Einhaltung der nachfolgenden
Bedingungen / Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer
Konzernunternehmen grundsatzlich keine Bedenken.

Infrastruktureile Belange

Nach § 4 des Allgemeinen Eisenbahngesetzes (AEG) und § 2 der Eisenbahn-Bau- und
Betriebsordnung (EBO) ist die Deutsche Bahn AG verpflichtet, ihren Betrieb sicher zu
fihren und die Eisenbahninfrastruktur in betriebssicherem Zustand zu halten. In
diesem Zusammenhang weisen wir auf folgendes hin:

Durch die Inhalte, Festlegungen und Zielsetzungen der Bauleitplanung diirfen der
gewohnliche Betrieb der bahnbetriebsnotwendigen Anlagen einschlieRlich der

Deutsche Bahn AG | Sitz: Berlin | Registergericht: Berlin-Charlottenburg Unser Anliegen:
HRB 50 000 | USt-IdNr.: DE 811569869 | Vorsitz des Aufsichtsrats: Werner Gatzer |

Vorstand: Dr. Richard Lutz (Vorsitz), Dr. Levin Holle, Berthold Huber, Dr. Daniela Gerd tom Markotten, il

Dr. Sigrid Evelyn Nikutta, Evelyn Palla, Dr. Michael Peterson, Martin Seiler gﬁ,%rﬁfg’,’.:f;g?&%ﬁg’”

Néhere Informationen zur Datenverarbeitung im DB-Konzern finden Sie hier: www.deutschebahn.com/datenschutz
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MaRnahmen zur Wartung und Instandhaltung sowie MaRnahmen zu Umbau,
Erneuerung oder ggf. notwendiger Erweiterungen keinesfalls verzégert, behindert oder
beeintrachtigt werden.

Kiinftige Aus- und UmbaumaBnahmen sowie notwendige MalRnahmen zur
Instandhaltung und dem Unterhalt, in Zusammenhang mit dem Eisenbahnbetrieb, sind
der Deutschen Bahn weiterhin zweifelsfrei und ohne Einschrankungen im &ffentlichen
Interesse zu gewahren.

Wir weisen auf den vom Freistaat beauftragten 4-gleisigen Ausbau nach Markt
Schwaben hin. Da eine Trassierung noch nicht bekannt ist, bitten wir diesen pauschal
zu beriicksichtigen.

Wir weisen darauf hin, dass durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der
Bahnanlagen Emissionen (insbesondere Luft- und Kérperschall, Abgase, Funkenflug,
Abriebe z.B. durch Bremsstdube, elektrische Beeinflussungen durch magnetische
Felder, etc.) entstehen, die zu Immissionen an benachbarter Bebauung flihren kénnen.
Gegen die aus dem Eisenbahnbetrieb ausgehenden Emissionen sind erforderlichenfalls
von der Gemeinde oder den einzelnen Bauherren auf eigene Kosten geeignete
SchutzmaRnahmen vorzusehen bzw. vorzunehmen.

Photovoltaik- bzw. Solaranlagen sind blendfrei zum Bahnbetriebsgelande hin zu
gestalten. Sie sind so anzuordnen, dass jegliche Blendwirkung ausgeschlossen ist.
Sollte sich nach der Inbetriebnahme eine Blendung herausstellen, so sind vom
Bauherrn entsprechende Abschirmungen anzubringen.

Es ist jederzeit zu gewahrleisten, dass durch Bau, Bestand und Betrieb der
Photovoltaikanlage keinerlei negativen Auswirkungen auf die Sicherheit des
Eisenbahnbetriebs (z.B. Sichteinschrankungen der Triebfahrzeugfiihrer durch z.B.
Blendungen, Reflexionen) entstehen kdnnen.

Die Deutsche Bahn AG sowie die auf der Strecke verkehrenden
Eisenbahnverkehrsunternehmen sind hinsichtlich Bremsstaubeinwirkungen durch den
Eisenbahnbetrieb (z. B. Bremsabrieb) sowie durch InstandhaltungsmaRBnahmen (z.B.
Schleifriickstdande beim Schienenschleifen) von allen Forderungen freizustellen.

Es wird ausdricklich darauf hingewiesen, dass aus Schaden und Beeintrachtigungen
der Leistungsfiahigkeit der Anlage (Schattenwurf usw.), die auf den Bahnbetrieb
zurlickzufiihren sind, keine Anspriiche gegeniiber der DB AG sowie bei den auf der
Strecke verkehrenden Eisenbahnverkehrsunternehmen geltend gemacht werden
konnen.

Die Standsicherheit und Funktionstlichtigkeit aller durch die geplanten
BaumaRnahmen und das Betreiben der baulichen Anlagen betroffenen oder
beanspruchten Betriebsanlagen der Eisenbahn ist sténdig und ohne Einschrankungen,
auch insbesondere wahrend der Baudurchfiihrung, zu gewahrleisten.

BaumaBnahmen in Nahe von Bahnbetriebsanlagen erfordern umfangreiche
Vorarbeiten und Sicherungsvorkehrungen zum Schutz der Kabel, Leitungen und
Anlagen der DB AG. Im unmittelbaren Bereich von DB-Liegenschaften muss jederzeit
mit dem Vorhandensein betriebsnotwendiger Kabel und Leitungen gerechnet werden.

Werden, bedingt durch die Ausweisung neuer Baugebiete und Bauanlagen, Kreuzungen
von Bahnstrecken mit Wasser-, Gas- und Stromleitungen sowie Kanilen und
Durchlassen usw. erforderlich, so sind hierflir entsprechende Kreuzungs- bzw.
Gestattungsantrage bei der Deutschen Bahn AG, DB Immobilien, Team
Leitungskreuzungen, einzureichen. Der Antrag kann per Mail
(DB.Immobilien.Sued.l eitungskreuzungen@deutschebahn.com) oder auch per Online-
Portal

B R
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(http://www.deutschebahn.com/de/geschaefte/immabilien/Verlegung von Leitungen.
html) eingereicht werden.

Dach-, Oberflachen- und sonstige Abwasser dirfen nicht auf oder iiber Bahngrund
abgeleitet werden. Sie sind ordnungsgemaR in die 6ffentliche Kanalisation abzuleiten.
Einer Versickerung in Gleisnahe kann nicht zugestimmt werden.

Die Funktionsfahigkeit und Sicherheit der bahneigenen Entwasserungsanlagen (z. B.
Bahngraben oder Tiefenentwdasserung) diirfen nicht beeintrachtigt werden.

Die Flachen befinden sich in unmittelbarer Nahe zu unserer Oberleitungsanlage. Wir
weisen hiermit ausdriicklich auf die Gefahren durch die 15000 V Spannung der
Oberleitung und die hiergegen einzuhaltenden einschlagigen Bestimmungen hin.

Hinweise fiir Bauten nahe der Bahn

Bei Bauarbeiten in Bahnnahe sind Sicherheitsauflagen aus dem Eisenbahnbetrieb zu
beachten. Die Einholung und Einhaltung dieser Sicherheitsauflagen obliegt dem
Bauherrn im Rahmen seiner Sorgfaltspflicht. Zur Abstimmung der Sicherung gegen
Gefahren aus dem Bahnbetrieb sind die Bauantragsunterlagen der DB AG
(Eingangsstelle DB Immobilien) vorzulegen.

Die folgenden allgemeinen Auflagen fir Bauten / BaumaRnahmen nahe der Bahn
dienen als Hinweis:

Das Planen, Errichten und Betreiben der geplanten baulichen Anlagen haben nach den
anerkannten Regeln der Technik unter Einhaltung der giiltigen Sicherheitsvorschriften,
technischen Bedingungen und einschlagigen Regelwerke zu erfolgen.

Ein widerrechtliches Betreten und Befahren des Bahnbetriebsgelandes sowie sonstiges
Hineingelangen in den Gefahrenbereich der Bahnanlagen ist gemal § 62 EBO
unzuldssig und durch geeignete und wirksame MaRnahmen grundsitzlich und
dauerhaft auszuschlieRen. Dies gilt auch wahrend der Bauzeit.

Bahngelande darf weder im noch (iber dem Erdboden (iberbaut werden. Grenzsteine
sind vor Baubeginn zu sichern. Sie dlirfen nicht (iberschiittet oder beseitigt werden.
Erforderlichenfalls sind sie zu Lasten des Bauherrn neu einzumessen und zu setzen.

Bei Bauausfiihrungen unter Einsatz von Bau- / Hubgeraten (z.B. (Mobil-) Kran, Bagger
etc.) ist das Uberschwenken der Bahnfliche bzw. der Bahnbetriebsanlagen mit
angehdngten Lasten oder herunterhdngenden Haken verboten. Die Einhaltung dieser
Auflagen ist durch den Bau einer Uberschwenkbegrenzung (mit TUV-Abnahme) sicher
zu stellen. Die Kosten sind vom Antragsteller bzw. dessen Rechtsnachfolger zu tragen.

Werden bei einem Kraneinsatz ausnahmsweise Betriebsanlagen der DB tiberschwenkt,
so ist mit der DB Netz AG eine schriftliche Kranvereinbarung abzuschlieRBen, die
mindestens 4 - 8 Wochen vor Kranaufstellung bei der DB Netz AG zu beantragen ist.
Auf eine ggf. erforderliche Bahnerdung wird hingewiesen.

Bagger sind mit einem Sicherheitsabstand von >= 5,00 m zum Gleis aufzustellen,
ansonsten ist eine Absicherung des Baggers mit Sicherungsplan und Sicherungsfirma
erforderlich.

Es ist ein Schutzabstand von 3 m zu unter Spannung stehenden Teilen der Oberleitung
mit allen Fahrzeugen, Werkzeugen, Materialen, Personen, etc. sicherzustellen und
einzuhalten. '

Baumaschinen im Rissbereich der Oberleitung (Gleisabstand < 4 m) sind bahnzuerden,
ggf. muss die Oberleitung abgeschaltet und bahngeerdet werden.

Einfriedungen im Rissbereich der Oberleitung sind bahnzuerden, ggf. ist ein Prellleiter
anzubringen.

[exs-aym e e ) 2
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Elektrisch leitende Teile im Handbereich (= 2,50 m) zu bahngeerdeten Anlagen sind
ebenfalls bahnzuerden.

Bei Grabarbeiten innerhalb eines Umkreises von 5 m um Oberleitungsmaste (5 m ab
FundamentauRenkante) ist durch den Bauherrn ein Standsicherheitsnachweis von
einem durch das Eisenbahn-Bundesamt zertifiziertem Priifstatiker vorzulegen. Darin
ist nachzuweisen, dass durch das geplante Bauvorhaben die Bahnbetriebsanlagen
(Masten, Leitungen etc.) auf keinen Fall in ihrer Standsicherheit und Sicherheit
beeintrachtigt werden.

Vor jeglichen Bautdtigkeiten angrenzend an Bahngrund ist zur Vermeidung von
Schaden an Anlagen, Kabeln und Leitungen eine gesonderte Spartenanfrage mit
Kabeleinweisung erforderlich. Zu unseren erdverlegten Kabeln ist ein Mindestabstand
von 2,00 m einzuhalten.

Baumaterial, Bauschutt etc. diirfen nicht auf Bahngeldnde zwischen- oder abgelagert
werden. Lagerungen von Baumaterialien entlang der Bahngeldndegrenze sind so
vorzunehmen, dass unter keinen Umstdnden Baustoffe oder Abfalle in den
Gleisbereich (auch durch Verwehungen) gelangen.

Schlusshemerkungen

Wir bitten Sie, uns das Abwagungsergebnis zu gegebener Zeit zuzusenden und uns an
dem weiteren Verfahren zu beteiligen.

Fur Rickfragen zu diesem Schreiben bitten wir Sie sich an die Mitarbeiterin des
Kundenteam Eigentumsmanagement - Baurecht, Frau Bucherl, zu wenden.

Mit freundlichen GriiRen
DB AG - DB Immobilien

Corn el ia Digital unterschrieben

von Cornelia Co Lorenz
Datum: 2023.06.16 i.A.

i.V.
] Co Lorenz 104921 s0200

+++ Datenschutzhinweis: Aus aktuellem Anlass mochten wir Sie darauf hinweisen, dass die in Stellungnahmen des DB Kon-
zerns enthaltenen personenbezogenen Daten von DB Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern (Vor- und Nachname, Unterschriften,
Telefon, E-Mail-Adresse, Postanschrift) vor der offentlichen Auslegung (insbesondere im Internet) geschwarzt werden
missen. +++

Chatbot Petra steht Ihnen bei allgemeinen Fragen rund um immobilienrelevante Angelegenheiten gerne zur Verfiigung.
Nutzen Sie dafiir folgenden Link oder den QR-Code: https://chatbot-petra.tech.deutschebahn.com/

[=] e [
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Die Autobahn GmbH des Bundes - Postfach 20 01 31 - 80001 Miinchen

Gemeinde Kirchheim b. Miinchen
Miinchner Str. 6

85551 Kirchheim b. Miinchen

per Mail an:
Stefan.Kammermeier@kirchheim-heimstetten.de

thr Zeichen, Ihre Nachricht vom
---, 30.05.2023

Unser Zeichen, unsere Nachricht vom Name, Durchwahl, E-Mail

33. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir das Gebiet ,,Solarpark Heimstetten”
und Bebauungsplan Nr. 107/H "Solarpark Heimstetten - Gemarkung Heimstetten,
Gemeinde Kirchheim b. Miinchen, FI-Nr. 77, 83, 83/2

Beteiligung der Behdrden und Triger 6ffentl. Belange nach § 3 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Autobahn GmbH des Bundes, Niederlassung Siidbayern, nimmt zur 33. Anderung
des Flachennutzungsplanes fiir das Gebiet ,Solarpark Heimstetten” und zum Bebau-
ungsplan Nr. 107/H "Solarpark Heimstetten” an der A 99 wie folgt Stellung:

Im Osten der Ortschaft Heimstetten in der Gemeinde Kirchheim bei Miinchen soll auf
den Flurstiicken Nr. 77, 83 sowie 83/2 der Gemarkung Heimstetten eine groRflidchige
Freiflichen-Photovoltaik-Anlage mit Betriebsleiterwohnhaus entstehen. Gleichzeitig
soll in einem flachenm&Rig untergeordneten Teilbereich des Gelindes Baurecht fiir die
Aussiedlung eines landwirtschaftlichen Gehofts aus dem Heimstettener Ortskern ge-
schaffen werden. Die Gemeinde Kirchheim bei Miinchen hat zu diesem Zweck be-
schlossen, den Bebauungsplan Nr. 107/H ,Solarpark Heimstetten” aufzustellen sowie
das Verfahren zur 33. Anderung des FNP durchzufiihren.

Das Plangebiet liegt unmittelbar stidlich an der BAB A 99.

In den jeweiligen Planzeichnungen ist die 40 m Anbauverbotszone vermerkt. Die 100
m Anbaubeschrdnkungszone an der BAB A 99 ist noch einzuzeichnen und in der Le-
gende ist auf diese zu verwiesen. Die Legende erbitten wir zudem um die Bezeichnung
40 m Anbauverbotszone und 100 m Anbaubeschrankungszone an Bundesautobahnen
mit Verweis auf 9 FStrG zu ergdnzen.

Zur Abstandmessung méchten wir darauf verweisen, dass das AbstandsmaR der Zonen
des § 9 FStrG auch an Anschlussstellendsten, an Ein- und Ausfiadelungsstreifen sowie
Rampen und gegenliber den Zu- und Abfahrten sowie bei Raststatten/-platzen (duRere
Fahrbahnkante der Durchfahrtsgasse, die die BAB verbindet) gilt. Dies sollte in den Er-
lduterungsbericht aufgenommen werden.

Die
Autobahn

Stidbayern

Die Autobahn GmbH
des Bundes

Niederlassung Stidbayern
Seidlstrale 7 - 11
80335 Miinchen

T: +49 89 54552-0
E: suedbayern@autobahn.de
https://www.autobahn.de

Datum

20.06.2023

Geschaftsfithrung

Stephan Krenz (Vorsitzender)
Gunther Adler

Anne Rethmann

Aufsichtsratsvorsitz
Oliver Luksic

Sitz

Berlin

AG Charlottenburg
HRB 200131 B

Steuernummer
30/260/50246

Bankverbindung

UniCredit Bank

IBAN

DE10 1002 0890 0028 7048 95
BIC HYVEDEMM488
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In die Hinweise sowie die Erlduterung/Begriindung der jeweiligen Planung ist Folgen-
des aufzunehmen bzw. zu ergdnzen:

s Lings der Autobahn diirfen jegliche Hochbauten, auch Nebenanlagen als sol-
che, auch auf der nicht iiberbaubaren Grundstiicksfliche innerhalb der 40 m
Anbauverbotszone gemiR § 9 Abs. 1 FStrG nicht errichtet werden, § 9 Abs. 1
FStrG. Dies gilt auch fiir Abgrabungen und Aufschiittungen gréReren Umfangs.

s Beziiglich der mit einem Pflanzgebot oder auch als Ausgleichsflache festzuset-
zenden Bereiche innerhalb der 40 m - Anbauverbotszone ist auch hier klar zu
regeln, dass auch keine (baulichen) Anlagen errichtet werden diirfen, die den
Vorschriften des § 9 Abs. 1 FStRG zuwiderlaufen. Glinstigerweise sollten diese
Fldchen griin hinterlegt werden, um sie eindeutiger als reine Griinfldchen zu
kennzeichnen.

¢  GemiR § 9 Abs. 2 FStrG bediirfen bauliche Anlagen (auch Werbeanlagen, Lei-
tungen etc.) der Zustimmung des FernstraRen-Bundesamtes, wenn sie ldngs
der Bundesautobahnen in einer Entfernung bis zu 100 Meter (und [&ngs der
BundesstraRen aulerhalb der zur ErschlieRung der anliegenden Grundstiicke
bestimmten Teile der Ortsdurchfahrten bis zu 40 Meter}, gemessen vom dule-
ren befestigten Rand der Fahrbahn, errichtet, erheblich gedndert oder anders
genutzt werden.

s Allgemein: Konkrete Bauvorhaben (auch baurechtlich verfahrensfreie Vorha-
ben} im Bereich der Anbauverbots- und Beschrdnkungszonen bedirfen der
Genehmigung/Zustimmung des FernsiraBenbundesamtes. Dies betrifft auch
ggf. notwendige Leitungslagen fiir das Vorhaben.

e Werbeanlagen, die den Verkehrsteilnehmer ablenken kdnnen und somit ge-
eignet sind die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs zu gefdhrden, diirfen
nicht errichtet werden. Hierbei genligt bereits eine abstrakte Gefihrdung der
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs. Auf § 33 StVO wird verwiesen. Die Er-
richtung von Werbeanlagen unterliegt ebenso der Genehmigung oder Zustim-
mung des Fernstralen-Bundesamtes.

¢ Photovoltaikanlagen sind so zu planen, dass eine Blendwirkung auf die angren-
zende BAB ausgeschlossen wird.

o Bezlglich der Errichtung von Zdunen wird auf § 11 Abs. 2 FStrG verwiesen.
DemgemaB diirfen Anpflanzungen, Zaune, Stapel, Haufen und andere mit dem
Grundstiick nicht fest verbundene Einrichtungen nicht angelegt werden, wenn
sie die Verkehrssicherheit (konkret) beeintrichtigen. Soweit sie bereits vor-
handen sind, haben die Eigentiimer ihre Beseitigung zu dulden. Die Einord-
nung der Zaunanlage unter § 11 FStrG oder ggf. doch unter § 9 FStrG bedarf
der kankreten Pritfung im Einzelfall.

Im gegenstindlichen Bereich ist der 8-streifige Ausbau der A 99 im Bedarfsplan als
Lvordringlicher Bedarf” eingestuft. Fiir das Projekt ,8-streifiger Ausbau der A 99 zwi-
schen Kirchheim und Haar” (Bauabschnitt |ll) befindet sich die Entwurfsplanung in der
Endphase. Der Vorentwurf soll im 3. Quartal 2023 eingereicht und die Planfeststellung
vsl. Anfang 2025 eingeleitet werden. Der Baubeginn ergibt sich vsl. 2031.

im vorliegenden Bereich befindet sich die A 99 in einer Grundwasserabsenkung. Auf-
grund der Troglage verlduft die Gradiente der A 99 unterhalb des Grundwasserspie-
gels. Grund- und Oberflachenwasser werden daher an den duferen Fahrbahnréndern
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und am Mittelstreifen gefasst, einem Pumpwerk zugefiihrt, dort auf ein héheres Ni-
veau gehoben und {iber Freispiegelableitungskanile zur Versickerung in der AS Kirch-
heim gebracht. Aufgrund der sich durch den Ausbau der A 99 ergebenden erhéhten
Ableitungswassermenge ist fiir das StraBenoberflachenwasser ein ca.1,5 km langer
Freispiegelkanal in vergréfertem Durchmesser (DN 1600) vom Pumpwerk bis zur Ver-
sickerung in der AS Kirchheim westseitig der A 99 auf neuer Trasse erforderlich. Die
neue Trasse des Ableitungskanals fiir das Oberflachenwasser muss aufgrund ortlicher
und bautechnischer Zwangspunkte auf die Westseite der bestehenden parallel zur A
99 verlaufenden Ol-Pipeline der OMV verlegt werden. Unter Beriicksichtigung der
strengen sicherheitstechnischen Anforderungen im Zusammenhang mit der Pipeline
wurde die Lage des Ableitungskanals eng mit der OMV abgestimmt. Im Anhang findet
sich ein Lageplan, welcher neben der geplanten Leitungstrasse auch die erforderlichen
Umgriffe fiir dauerhaften und voriibergehenden Grunderwerb westlich der A 99 bein-
haltet.

Die geplante Leitungstrasse kommt zusammen mit den Umgriffen fir dauerhaften
Grunderwerb und voriibergehender, bauzeitlicher Flacheninanspruchnahme im Be-
reich des geplanten Solarparks Heimstetten zu liegen. Daher besteht mit den vorgeleg-
ten Vorhaben kein Einverstdndnis. Der Flaichennutzungsplan bzw. Bebauungsplan ist
entsprechend abzuandern und die Baugrenze ist auf die Baufeldgrenze zuriickzuneh-
men (s. beigefiigter Plan).

Flir weitere Fragen und zur Abstimmung steht Ihnen die Autobahn GmbH des Bundes

gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiRen

Anlage
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Eisenbahn-Bundesamt, Arnulfstraie 9/11, 80335 Miinchen

Bearbeitung:

Gemeinde Kirchheim b. Miinchen Telefon: e e

Herrn Stefan Kammermeier Telefax: R
Mdnchner Sir. 6 ‘ E Mail: -
85551 Kirchheim b. Miinchen ~alk S
Internet: www.eisenbahn-bundesamt.de
Datum: 26.06.2023
Geschaéftszeichen (bitte im Schriftverkehr immer angeben) EVH-Nummer:

Betreff: Gemeinde Kirchheim b. Minchen - Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 107/H
"Solarpark Heimstetten" sowie 33. Anderung des Fléchennutzungsplans im
Parallelverfahren ; Beteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB

Bezug: Ihr Schreiben vom 30.05.2023

Anlagen: 0

Sehr geehrte Damen und Herren,

Ihr Schreiben ist am 30.05.2023 beim Eisenbahn-Bundesamt eingegangen und wird hier unter
dem o.a. Geschéaftszeichen bearbeitet. Ich danke Ihnen fir meine Beteiligung als Trager
oifentlicher Belange.

Das Eisenbahn-Bundesamt ist die zustandige Planfeststellungsbehdrde fir die Betriebsanlagen
und die Bahnstromfernleitungen (Eisenbahninfrastruktur) der Eisenbahnen des Bundes. Es priift
als Trager 6ffentlicher Belange, ob die zur Stellungnahme vorgelegten Planungen bzw. Vorhaben
die Aufgaben nach §3 des Gesetzes Uber die Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes
beriihren.

Die Belange des Eisenbahn-Bundesamtes werden von der o.a. Planung aufgrund der Lage zur
Bahnlinie Nr. 5600 Minchen Ost - Simbach (Inn) berthrt. Bei Beachtung der nachfolgenden
Hinweise bestehen allerdings keine Einwande gegen die Planung:

Hausanschrift: Uberweisungen an Bundeskasse Trier

Armnulfstrale 9/11, 80335 Miinchen Deutsche Bundesbank, Filiale Saarbriicken

Tel.-Nr. +49 (89) 54856-0 BLZ 590 000 00 Konto-Nr. 590 010 20

Fax-Nr. +49 (89) 54856-9699 IBAN DE 81 5900 0000 0059 001020 BIC:; MARKDEF1590
De-Mail: poststelle@eba-bund.de-mail.de Leitweg-ID: 991-11203-07
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1.) Grundséatzlich ist zu beachten, dass durch die Festlegungen im Flachennutzungsplan und
dadurch resultierenden Bebauungsplanen der Schienenverkehr und damit auch die Sicherheit des
Eisenbahnbetriecbes nicht gefahrdet werden darf. Bei Baumafnahmen im Bereich von
Bahnanlagen ist deren Standsicherheit und Funktionstiichtigkeit jederzeit zu gewahrleisten.
Notwendige MaBnahmen zur Unterhaltung, Erneuerung, Rationalisierung und Modernisierung und
bestimmungsgeméaRen Nutzung des Bestandsnetzes der Eisenbahnen des Bundes dirfen nicht
verhindert oder erschwert werden. Fir notwendige, bauliche MalRnahmen an den Betriebsanlagen
der Bahn ist deren jederzeitige Zuganglichkeit zu gewahrleisten.

Beim Einsatz von Baumaschinen in unmittelbarer Ndhe zur Bahnstrecke ist darauf zu achten, dass
die Abstandsflichen zur Bahnlinie eingehalten werden und bei Einsatz von Kréanen, durch die
Betriebsanlagen der Eisenbahn Uberschwenkt werden, der Aufstellort des Krans sowie das weitere
Vorgehen mit der DB Netz AG abgestimmt werden.

Bepflanzungen sind so zu wahlen, dass keine Beeintrachtigung des Lichtraumprofils der Gleise
erfolgen kann. Dies ist inshesondere bei beabsichtigten Grinflachen mit Baumbestand zu
beachten. Bei baulichen Eingriffen im Bereich des Bahndammes ist darauf zu achten, dass die

Bahnkorperentwasserungsanlagen nicht beeintrééhtigt werden.

2)) Insbesondere wird auf die mééliche Blendwirkung der Anlage hingewiesen. Anlagen zur
photovoltaischen Nutzung sind blendfrei zu errichten. Ob sichergestellt ist, dass die
Photovoltaikanlage auch den Eisenbahnverkehr nicht beeintrachtigt oder behindert, kénnen wir
aus dem Blendgutachten nicht ganzlich sicher ersehen. Eine Blendwirkung ist dauerhaft
auszuschlieRen, daher sind geeignete BlendschutzmaBnahmen zu ergreifen, sodass jegliche
Blendwirkung der bewegten Schienenfahrzeuge dauerhaft ausgeschlossen ist.

3.) lch verweise auch auf mégliche dingliche Auflagen bestehender Betriebsanlagen z.B. Kabel
(Beschrankungen/Rechte zugunsten der DB AG) im Grundbuch. Der einschlagige Auszug lag den
vorliegenden Unterlagen nicht bei.

4.) Die vom gewdhnlichen Eisenbahnbetrieb ausgehenden Immissionen inshesondere aus Schall
und Erschiltterung, aber z.B. auch Elektrosmog, elekirische Strahlung und Funkenflug, sind
hinzunehmen. Entsprechende Vorkehrungen zur Bewaltigung der Immissionsproblematik sind im

Rahmen der aufzustellenden Bebauungsplane zu beriicksichtigen.

5.) Generell ist zu beachten, dass Betriebsanlagen der Eisenbahn des Bundes i.S.d. § 18
Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG), zu denhen gem. § 4 Abs. 1 Eisenbahn- Bau- und
Betriebsordnung (EBO) neben den Schienenwegen auch Grundstiicke, Bauwerke und sonstige

Einrichtungen gehéren, die unter Beriicksichtigung der ortlichen Verhaltnisse zur Abwicklung oder

Seite 2von 3



Sicherung des Reise- oder Giuterverkehrs auf der Schiene erforderlich sind, unter der
Fachplanungshoheit des Eisenbahn-Bundesamtes (§ 38 BauGB) stehen.

6.) Grundsatzlich gilt fur den Ubergang von Bahnflichen, die fiir Bahnbetriebszwecke entbehrlich
sind und in die Planungshoheit der Gemeinde libergehen sollen, dass solche Flachen von der
Bahnbetriebsanlageneigenschaft freizustellen sind (vgl. § 23 AEG). Dies erfolgt durch das
Eisenbahn-Bundesamt nach entsprechender Antragstellung durch den Eigentimer oder die
zustandige Gemeinde. Das Eisenbahn-Bundesamt verfigt Uber kein Verzeichnis samitlicher
Bahnbetriebsanlagen. Nach den von lhnen vorgelegten Unterlagen lasst sich nicht sicher
ausschlieBen, dass der Planumgriff Betriebsanlagen der Eisenbahnen des Bundes bzw.
entsprechend gewidmete Flachen einschlieBen kénnte. Ich bitte deshalb, im Rahmen der
Beteiligung der Betreiber der Betriebsanlagen (vgl. Hinweis am Ende dieser Stellungnahme) auf

diesen Punkt hinzuweisen und diesbezuglich eine Aussage einzuholen.

7.) Aufgrund der Nahe der Bahnlinie zum Geltungsbereich der Bauleitplane ist die DB Netz AG am
Verfahren zu beteiligen.

Bitte beachten Sie, dass das Eisenbahn-Bundesamt nicht die Vereinbarkeit aus Sicht der Betreiber
der Eisenbahnbetriebsanlagen und der Bahnstromfernleitungen priift. Die Betreiber dieser
Anlagen sind mdéglicher Weise betroffen. Daher werden die gebotenen Beteiligungen empfohlen,
sofern sie nicht bereits stattfinden. Dies erfolgt tiber die Koordinierungsstelle der Deutsche Bahn
AG, DB Immobilien, Kompetenzteam Baurecht, Region Sud, BarthstraBe 12, 80339 Minchen

(ktb.muenchen@deutschebahn.com). Diese Stelle uUbernimmt die Koordination der jeweils

betroffenen Unternehmensbereiche und die Abgabe einer gesamten Stellungnahme fiir den

Konzern der Deutschen Bahn bei Bauleitplanungen und Bauvorhaben Dritter.

Mit freundlichen GruRen
Im Auftrag
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Kammermeier Stefan
..

Von: Koordinationsanfrage Vodafone DE
<koordinationsanfragen.de@vodafone.com>

Gesendet: Dienstag, 27. Juni 2023 15:47

An: . Kammermeier Stefan

Betreff: Steliungnahme S01253028, VF und VDG, Gemeinde Kirchheim b. Miinchen,

Aufstellung der 33. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir das Gebiet
.Solarpark Heimstetten”

Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH
Betastr. 6-8 * 85774 Unterfohring

Gemeinde Kirchheim b. Miinchen - Bauverwaltung - Stefan Kammermeier
Miinchner Strafie 6
65551 Kirchheim bei Miinchen

Zeichen: Netzplanung, Stellungnahme Nr.:
E-Mail:
Datum: 27.06.2023
Gemeinde Kirchheim b. Miinchen, Aufstellung der 33. Anderung des Flichennutzungsplanes fiir das Gebiet
»Solarpark Heimstetten®

Sehr geehrte Damen und Herren,
wir bedanken uns fiir Ihr Schreiben vom 30.05.2023.

Wir teilen Thnen mit, dass die Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH gegen die von Thnen
geplante BaumaBnahme keine Einwinde geltend macht. Im Planbereich befinden sich keine
Telekommunikationsanlagen unseres Unternehmens. Eine Neuverlegung von Telekommunikationsanlagen
.ist unsererseits derzeit nicht geplant.

Freundliche Griifie
Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift giiltig.



Stellungnahme und Einwendungen zur 33. Anderung des Fldchen-
nutzungsplans und Bebauungsplan 107/H ,,Solarpark Heimstetten"

Nach 4 Arbeitstagen Recherchearbeit stellen wir fest, dass die aktuelle Anderung nicht den Planen und Wiin-
schen der Biirger und Gemeinderate entspricht.

In der GR-Sitzung vom 16.01.2017 wurde einstimmig beschlossen, das Naherholungsgebiet Heimstettner See
zu entwickeln. Die Verwaltung wurde erméchtigt, einen Fachplaner fiir die Weiterentwicklung zu beauftragen
und hierbei die Nachbargemeinden Aschheim und Feldkirchen einzubinden.

Uber das Ergebnis dieser Planung ist weder auf der Homepage der Gemeinde noch im RIS etwas zu finden.
Die Planungsunterlagen und die Stellungnahmen der Nachbargemeinden sind zur Bewertung der Anderun-
gen und deren Auswirkungen auf Klima und Natur unerlasslich.

Die Stellungnahme muss deshalb unvollstéindig bleiben und wird
nach Einsicht in die fehlenden Unterlagen erganzt.

Solarparks auf landwirtschaftlichen Flachen sind sinnvoll, wenn die landwirtschaftliche Nutzung wie ur-
springlich im Gemeinderat vorgestellt im Vordergrund steht. Die Errichtung von Gebduden jeglicher Art ist
dazu nicht notwendig und wiirde das Naherholungsgebiet durch Versiegelung und Verkehr schidigen, Stich-
wort Grundwasserpegel.

Das vorliegende gegeniiber der bisherigen Planung gednderte Konzept stellt die industrielle Nutzung als So-
larpark mit 17.000 gm Wirtschaftsgebiuden in den Vordergrund. Nicht erkennbar ist, wie viele gm davon
versiegelt werden und ausgeglichen werden miissen.

So wie es aussieht, soll unter dem Deckmantel ,Sondergebiet” Baurecht fiir ein Industrie- und Wohngebiet
ohne Ausgleich geschaffen werden. Insofern ist die Begriindung ,Landwirtschaftsférderung” mehr als frag-
wiirdig, hier ist Ehrlichkeit gefragt.

Die Begriindung Landwirtschaftsforderung ist deshalb ersatzlos zu streichen.

Hier soll also eine landwirtschaftliche Hofstelle ohne Bezug zu landwirtschaftlichen Flachen geschaffen wer-
den, da um die Hofstelle nur ein Solarpark angelegt werden soll. Wie dadurch die Landwirtschaft geférdert
werden soll, bleibt ein Ratsel. Tatsdchlich wird ein Sonderbaurecht in einem Sondergebiet geschaffen. Wo
bleibt die Anwendung des hochgepriesenen Kirchheimer SOBON Modells, es wird schlieBlich Ackerfléche zu
Wohnbauflache aufgewertet?

Die 50% vergiinstigter Wohnraum sind auszuweisen.

Die umplante Gesamtfldche ist hochwertiges Ackerland und zur Versorgung der Bevolkerung mit Nahrung
wichtig. Das Bayerische Staatsministerium spricht im Zusammenhang einer Doppelnutzung von Agri-PV-An-
lagen. Nichts davon ist im FNP zu finden.

Der FNP ist entsprechend den Empfehlungen des Staatsministeriums
zu Freiflachen-Photovoltaik- und Agri-PV-Anlagen zu ergénzen.

Die artenschutzrechtliche Priifung ist sorgfiltig und umfassend durchzufiihren, da auf der umplanten Gesamt-
fliche Bodenbriiter und andere Kleintiere und Vogel zu beobachten sind. Die vom Aussterben bedrohte Feld-
lerche steht auf der Vorwarnliste der Roten Liste Deutschlands und war Vogel des Jahres 2019.

Kirchheim, den 30.06.2023
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1. DARSTELLUNG DER BAUMABNAHME

1.1 Planerische Beschreibung

Die in der vorliegenden technischen Machbarkeitsstudie untersuchte Westtrasse der
ParallelstraBe zur BAB A 99 beginnt im Gebiet der Gemeinde Aschheim, slidlich der
Autobahnanschlussstelle Aschheim/lsmaning. Sie bindet hier an die B 471 nérdlich der
Gemeinde Aschheim ein.

Die bestehende BundesstraBe B 471 wird hier unterbrochen. Der nérdliche Teil wird
direkt an die geplante ParallelstraBe zur BAB A 99 angebunden. Der sidliche Teil wird
Uber eine Rampe, die unter dem Bauwerk 1 der ParallelstraB3e hindurchfiihrt, an diese
angeschlossen. Im weiteren Verlauf wird die Trasse, unter Einhaltung der
Bauverbotszone zur Autobahn gemaB § 9 FStrG (Mindestabstand von 40 m zum
Fahrbahnrand), an diese herangefihrt. Der Abfanggraben wird auf dem Bauwerk 2
iberquert. Die Erdinger StraBe/Munchner StraBe wird ohne Anschluss mit dem
Bauwerk 3 Uberfiihrt. Die in Dammiage verlaufende St 2082 wird im Bauwerk 4
tberfihrt. Der Anschiuss an die St 2082 erfolgt indirekt Uber einen Kreisverkehrsplatz
an die verlangerte Eichendorffstra3e.

Auf dem Gebiet der Gemeinde Kirchheim wird die RaterstraBe mit dem Bauwerk 5
Oberfihrt. Sie wird durch eine nordwestliche Rampe an die ParallelstraBe zur BAB A
99 angebunden. Die Bahnlinie Miinchen — Simbach und die Feldkirchner Strafe
werden mit den Bauwerken 6 und 7 ohne Anbindung Gberfilhrt. Im Bereich der
KreisstraBe M 1 wird eine neue gemeinsame Briicke Uber die BAB A 99 und die
Parallelstrafe errichtet (Bauwerk 8).

Die Anbindung der Kreisstra3e M 1 an die ParallelstraBe zur BAB A 99 erfoigt auf dem
Gebiet der Gemeinde Feldkirchen iiber eine sudwestlich liegende Rampe,

Fiir die Querung der BAB A 94, die bereits im Gemeindegebiet von Vaterstetten liegt,
wird das vorhandene Briickenbauwerk im Zuge der A 94 (iber die Kreisstra3e EBE 4
genutzt. Die EBE 4 wird unterbrochen und nordlich und stdlich der A 94 an die
ParallelstraBe zur BAB A 99 angeschlossen. Die ParallelstraBe verlauft in diesem
Bereich auf der Trasse der EBE 4. Diese wird westlich der BAB A 99 wieder verlassen,
verlauft weiter Richtung Stden parallel zur A 99 und Uberquert im Bauwerk 9 die
Ottendichler StraBe. Eine Anbindung ist hier nicht vorgesehen.
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Die Trasse verlduft nun teilweise auf Haarer und Vaterstettener Flur westlich an der
Raststétte Vaterstetten vorbei. Der geplante Ausbau der Raststitte wurde auf Wunsch
der Gemeinde Haar vorerst nicht beriicksichtigt. Die Vaterstettener StraBe wird auf
dem Gebiet der Gemeinde Haar mit dem Bauwerk 10 unterfihrt und mit einer
siidwestlichen Rampe angebunden.

Die westliche Anschlussstelle Haar an die BAB A 99 wird an die ParallelstraBe zur
BAB A 99 verlegt. Die Ausfahrtsrampe flhrt im Bauwerk 11 unter der geplanten
ParallelstraB3e hindurch und wird von Westen kammend an diese angeschlossen. Die
Einfahrtsrampe zweigt von der &stlichen Seite der ParallelstraBe ab und bindet an die
bestehende Autobahneinfahrt an.

Das bestehende Brickenbauwerk der Bahnlinie Minchen — Rosenheim und die
parallel dazu verlaufende FuBgédngerbriicke, Uber die Anschiussrampen der
Anschlussstelle Haar an die B 304, kdnnen fiir die neue ParallelstraBe genutzt werden.

Im Kreuzungsbereich mit der Wasserburger LandstraBe (B 304), auf dem Gebiet der
Gemeinde Grasbrunn, entsteht ein grofder lichisignalgesteuerter Knotenpunkt. Die
Parallelstraie zur BAB A 99 wird mit vier Rampen an die B 304 angeschlossen.

Die Trasse verlduft weiter auf Grasbrunner Gemeindegebiet paraliel zur A 99 und
Uberquert die Keferloher StraBe auf dem Bauwerk 13. Die Keferloher Strafe ist dabei
nicht angebunden. Durch eine Umverlegung der Keferloher StraBe wird das Bauwerk
13 deutlich minimiert.

Die Putzbrunner StraBe wird Richtung Putzbrunn unterbrochen. Die ParallelstraBe zur
BAB A 99 bindet an die bestehende Kreisverkehrsanlage im Verlauf der
Ortsumgehung Putzbrunn Nord auf dem Gebiet der Gemeinde Putzbrunn an. Dieser
Punkt ist das Ende des Untersuchungsbereichs der technischen Machbarkeitsstudie.

Von den Gemeinden Grasbrunn, Hohenbrunn und Putzbrunn ist vorgesehen, nérdlich
der bestehenden Kreisverkehrsanlage, eine neue Autobahnanschlussstelle der BAB A
99 an die ParallelstraBe anzubinden. Diese ist in den Plénen nachrichtlich dargestelit.
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1.2 StraBenbauliche. Beschreibung

Die Gesamtlange der Haupttrasse betragt 14,8 km. Von Bauanfang (nérdlich
Aschheim) bis Station 6+702 (Einmiindung der M 18 stdlich von Feldkirchen) wird ein
Querschnitt RQ 9,5 (Fahrbahnbreite 6,5 m} ausgebildet. Ab diesem Punkt wird die
Fahrbahn bis zur Station 10+904 (Einmindung der Anschiussstelle Haar in die
Parallelstraf3e) auf 7,50 m, entsprechend einem RQ 10,5, vetbreitert. Von dort wird der
Querschnitt zweibahnig als RQ 20 mit einer Fahrbahnbreite von je 7,50 m bis zum
Anschluss der Rampen des Kotenpunkis mit der B 304 gefuhrt. Am Ende der Rampen
sUdlich der B 304 (Station 11+887) wird der RQ 10,5 wieder aufgenommen und bis
zum Bauende nérdlich der Gemeinde Putzbrunn bei Station 14+808 beibehalten.

Die Kostenschéatzung fur die MaBnahme ergibt 52,6 Mio. € brutto.

Die Kosten der kreuzenden StraBen und Versorgungsleitungen sind darin enthalten.
Nicht enthalten sind die Kosten f(ir den Grunderwerb und ErsatzmafBnahmen.

Kostentrager fiir die ParalleistraBe zur BAB A 99 sind die Gemeinden Aschheim,
Feldkirchen, Grasbrunn, Haar, Kirchheim, Putzbrunn und Vaterstetten.

Die vorhandene Strecke (B 471) verlduft im Untersuchungsbereich grof3enteils durch
die Ortslagen von Aschheim, Feldkirchen und Haar und entspricht demzufolge der
Charakteristik einer Stadtstraie.

Die geplante Paralielstrae ist weitgehend anbaufrei und erhait durch die geforderte
Parallelfilhrung zur BAB A 99, im Bereich der freien Strecke, die Charakteristik einer
StraBe mit regionaler Verbindungsfunktion. Im Bereich der Schnittstellen mit dem
bestehenden StraBennetz wurde, soweit dies technisch méglich war, die
Durchgangigkeit der ParallelstraBe betont. Lediglich im Bereich des Knotenpunkts
ParallelstraBe/B304 entspricht die Charakteristik, im Hinblick auf die Linienflihrung und
die Ausbildung des Knotenpunkts, der einer Stadistraf3e.

Die Verkehrscharakteristik ist gepragt durch die hiufig auftretende Uberlastung des
Autobahnringes A 99 an Wochenenden mit Reiseverkehr oder bei Unféllen. Des
weiteren wird von den Gemeinden eine Unterbrechung der bestehenden B 471
angestrebt um die Verkehre auf die ParallelstraBe abzuleiten und die Ortsdurchfahrten
zu entlasten. )
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2. NOTWENDIGKEIT DER BAUMABNAHME

2.1 Vorgeschichte der Planung mit Hinweisen auf vorausgegangene

Untersuchungen und Verfahren

Verschiedene Varianten zur Entlastung der Gemeinden Aschheim, Feldkirchen,
Grasbrunn, Haar, Kirchheim, Putzbrunn und Vaterstetten wurden von den einzelnen
Gemeinden sowie dem StraBenbauamt Miinchen seit mehreren Jahren untersucht.

Von Keller, Friedrich, Glockl, (Transver) wurden im November 1996, im Auftrag der
Gemeinden Aschheim, Feldkirchen, Grasbrunn, Haar und Vaterstetten, Varianten zur
Gestaltung des StraBennetzes im Zuge der B 471 im Minchner Osten entwickelt [6].

Im Jahr 2000 wurde von Dorsch Consult, im Auftrag des Straenbauamts Minchen,
eine Raumempfindlichkeitsanalyse durchgeflihrt. Darin enthalten ist der Bereich
sldlich der BAB A 94 bis zur Anschlussstelle Hohenbrunn auf der Westseite der BAB
A 99,

Im Auftrag der Gemeinde Aschheim wurde von Schmidt und Potamitis Bauingenieure
im Bereich der Gemeinde Aschheim auch flr eine Variante gstlich der BAB A 89 eine
technische Machbarkeitsstudie erstelit.

in verkehrlicher Hinsicht wurden die Varianten von Prof. Dr.-Ing. Harald Kurzak in
verschiedenen Studien untersucht und bewertet [7, 8 und 10].

2.2 Darstellung der unzureichenden Verkehrsverhiltnisse mit ihren
negativen Erscheinungsformen

Die B 471 ist im Bereich, der durch die geplante ParallelstraBe zur BAB A 99 entlastet
werden soll, mit bis zu 18.000 Kfz/Tag belastet. Zu Berufsverkehrszeiten ist die
Leistungsgrenze an den mafBgebenden Kreuzungen in Orismitie z.T. erreicht.

Der Autobahnring A 99-Ost ist mit bis zu 128.000 Kfz/Tag belastet. Bei Ausleitungen

wegen Unféllen oder einer Uberlastung der Autobahn im Reiseverkehr, ist die B 471
ebenfalls schnell Gberlastet, mit den damit verbundenen Nachieilen fiir die Anlieger in
den Gemeinden und den &rtlichen Verkehr,
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Yaenerell ist festzustellen, dass durch die weiteren Entwicklungen im Umland von
Minchen vor allem Verkehre, die nicht in das Stadtzentrum von Minchen gerichtet
sind, {berproportional ansteigen werden. Es handelt sich dabei um Verkehre, die nicht
auf &ffentliche Verkehrsmittel verlagerbar sind, da die Herkiinfte und Ziele sehr stark
flachig verteilt sind. Eine Entlastung der Gemeinden ist nur mit Umfahrungen zu
erreichen.“ [10, S 5].

2.3 Raumordnerische Entwicklungsziele

Dieser Punkt wurde im Rahmen der technischen Machbarkeitsstudie nicht weiter
untersucht.

24 Anforderungen an die straBenbauliche Infrastruktur

Die Zahlen der Verkehrsprognose wurden der Verkehrsuntersuchung 2003
JParallelstraBe zur Autobahn A 99 Ost* [10] von Prof. Dr.-Ing. Harald Kurzak
entnommen.

Fur die Bestimmung der Anforderungen an die straf3enbauliche Infrastruktur wurde der
werktégliche Normalverkehr chne Messeanbindung und ohne Uberlastungsfall der
Autobahn zugrundegelegt. Dies gilt auch fir die Dimensionierung der Knotenpunkte.

2.4.1 Bereich Aschheim

Im Bereich der Gemeinde Aschheim ist auf der geplanten ParallelstraBe ohne
Unterbrechung der B 471 fir das Jahr 2020 mit einer Belastung von 8.000 Kfz/Tag zu
rechnen.

Mit einer Unterbrechung der B 471 sldlich von Aschheim, verandert sich die Belastung
der geplanten ParallelstraBe nur gering. Die St 2082 wird im Bereich westlich der
Eichendorffstraf3e zuséatzlich mit etwa 3000 Kfz/Tag belastet. In der Ortsdurchfahrt von
Aschheim tritt eine Entlastung ein.
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2.472 Bereich Kirchheim

Im Bereich der Gemeinde Kirchheim ist fir das Jahr 2020 auf der geplanten
Parallelstraf3e mit einer Belastung von 14.000 Kfz/Tag zu rechnen.

Die RaterstraBe wird mit 6.000 Kfz/Tag belastet, der Oristeil Heimstetten
dementsprechend entlastet.

Die Belastung der KreisstraBe M 1 steigt um 2.300 Kfz/Tag.

243 Bereich Feldkirchen

Im Bereich der Gemeinde Feldkirchen ist fiir das Jahr 2020 auf der geplanten
ParallelstraB3e mit einer Belastung von 17.000 Kfz/Tag zu rechnen.

Mit einer Unterbrechung der B 471 sudlich von Feldkirchen verdndert sich die

Belastung der geplanten ParallelstraBe im Bereich Feldkirchen nur gering. In der
Ortsdurchfahrt von Feldkirchen tritt eine Entlastung ein.

244 Bereich Vaterstetten
Im Bereich der Gemeinde Vaterstetten ist ohne Unterbrechung der B 471 flr das Jahr
2020 auf der geplanten ParalielstraBe mit einer Belastung von 13.500 Kfz/Tag zu

rechnen.

Mit einer Unterbrechung der B 471 sidlich von Feldkirchen steigt die Belastung der
geplanten ParallelstraBe auf 16.000 Kfz/Tag.

2.4.5 Bereich Haar

Im Bereich der Gemeinde Haar ist ohne Unterbrechung der B 471 flr das Jahr 2020
auf der geplanten ParallelstraBe mit einer Belastung von 13.500 Kfz/Tag zu rechnen.

Mit einer Unterbrechung der B 471 sidlich von Feldkirchen steigt die Belastung der
geplanten ParallelstraBBe auf 16.000 Kfz/Tag.
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24.6 Bereich Grasbrunn

Im Bereich der Gemeinde Grasbrunn ist ohne Unterbrechung der B 471 fiir das Jahr
2020 auf der geplanten ParallelstraBe mit einer Belastung von 22.000 Kiz/Tag
zwischen der Anschiussstelle Haar und der B 304 zu rechnen. Sidlich der B 304
liegen die Belastungen bei 5.000 Kfz/Tag.

Mit einer Unterbrechung der B 471 nérdlich und siidlich von Haar steigt die Belastung
der geplanten ParallelstraBe nérdlich der B 304 auf 28.000 Kfz/Tag bzw. sidlich der B
304 auf 15.000 Kfz/Tag.

2.4.7 Bereich Putzbrunn

Im Bereich der Gemeinde Putzbrunn ist ohne Unterbrechung der B 471 fir das Jahr
2020 auf der geplanten ParallelstraBe mit einer Belastung von 5.000 Kfz/Tag zu
rechnen.

Mit einer Unterbrechung der B 471 ndrdiich und sidlich von Haar steigt die Belastung
der geplanten ParallelstraBe auf 15.000 Kiz/Tag.

Mit dem Bau der ParallelstraBe zur BAB A 99 verbunden ist auch die Umverlegung der
Anschlussstelle Hohenbrunn der A 99 an die ParallelstraBe bzw. die St 2079
<Nordumfahrung Putzbrunn“. Die neue Anschlussstelle Grasbrunn Putzbrunn ist mit
15.000 Kfz/Tag belastet.
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2.5 Verringerung bestehender Umweltbeeintrachtigungen

Die starken Beeintrichtigungen der Anwohner, insbesondere im Bereich der
Ortsdurchfahrten, durch L&rm und Abgase sowie die Verkehrsbehinderung im
Uberlastungsfall der Autobahn werden deutlich reduziert.

Die Zahlen der Verkehrsprognose wurden der Verkehrsuntersuchung 2003
JParallelstraBe zur Autobahn A 99 Ost’ [10] von Prof. Dr.-Ilng. Harald Kurzak
entnommen.

Die im Folgenden aufgeflinrien Werte beziehen sich jeweils auf den Normalverkehr
und nicht auf den Uberlastungsfall der Autobahn.

2.5.1 Bereich Aschhsaim

In der Gemeinde Aschheim ist ohne Unterbrechung der B 471 flr das Jahr 2020 mit
einer Reduzierung des Verkehrs auf der Kreuzung in der Orismitte um 20 % zu
rechnen.

Mit einer Unterbrechung der B 471 sldlich von Aschheim wird die Belastung der
Kreuzung in der Ortsmitte weiter reduziert und zusétzlich die Feldkirchener und
Erdinger Strafle entlastet.

2.5.2 Bereich Kirchheim

In der Gemeinde Kirchheim, die von der B 471 nicht direkt betroffen ist, wird die
ErschlieBung der Neubaugebiete am Heimstettener Moosweg (iber die RaterstraBe
verbessert.

Der Ortsteil Heimstetten wird um etwa 15 % entlastiet.
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2.5.3 Bereich Feldkirchen

In der Gemeinde Feldkirchen ist chne Unterbrechung der B 471 flr das Jahr 2020 mit
einer erheblichen Reduzierung des Verkehrs auf der Kreuzung in der Orismitte um 25
% zu rechnen.

Mit einer Unterbrechung der B 471 sidlich von Feldkirchen wird die Belastung der
Kreuzung in der Orismitte weiter reduziert und zuséatzlich die Oberndorfer und
Aschheimer Stra3e entlastet.

2.5.4 Bereich Vaterstetten

Fur die Gemeinde Vaterstetten hat die Parallelstraf3e praktisch keine Auswirkungen,
da ein Anschluss an die Ottendichier Straf3e nicht gewlinscht wird.

2.5.5 Bereich Haar

Im Bereich des Oristeils Ottendichl wird die B 471 um etwa 10 % entlastet. Die
Vockestraf3e in Haar wird um etwa ein Drittel und die Grasbrunner StraBe um etwa
17 % entlastet.

Mit einer Unterbrechung der B 471 sldlich von Feldkirchen ergibt sich eine wesentlich
deutlichere Entlastung fiir die Gemeinde Haar. Im Bereich des Ortsteils Ottendichl wird
die B 471 um etwa 75 % entlastet. Die Belastung der VockestraB3e in Haar wird nahezu
halbiert und der Verkehr in der Grasbrunner StraBe sinkt um etwa 85 %.

2.5.6 Bereich Grasbrunn

Eine deutiiche Entlastung der Gemeinde Grasbrunn ergibt sich erst in Kombination mit
der Umverlegung der Anschlussstelle Hohenbrunn an die ParallelstraBe und die St
2079 mit der Sperrung der Putzbrunner StraBe nach Putzbrunn.

Entlastet werden im einzelnen die KirchenstraBe, die KreisstraBe M 25 von Harthausen
kommend, die EkkehartstraBe und der Grasbrunner Weg in Neukeferloh.
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2.5.7 Bereich Putzbrunn

Im Bereich der Gemeinde Putzbrunn ergibt sich eine Entlastung in Kombination mit der
Umverlegung der Anschlussstelle Hohenbrunn an die Parallelstra3e und die St 2079.

Entlastet werden im einzelnen die Hohenbrunner StraBe um 35 % (= -5.800 Kfz/Tag)
und die Glonner StraBe (bis zu -1.900 Kfz/Tag).
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3. ZWECKMABIGKEIT DER BAUMABNAHME /

VERGLEICH DER VARIANTEN UND WAHL DER LINIE

im Rahmen der Voruntersuchungen zur Bestimmung der Linienfihrung sind in der
vorliegenden technischen Machbarkeitsstudie mehrere Varianten untersucht worden.
Da die Linienflhrung durch die Forderung der Parallellage zur Autobahn A 99
weitgehend vorgegeben war, wurden nur an einzelnen Punkten Varianten erstellt und
mit den jeweils betroffenen Gemeinden abgestimmt.

Da zum Zeitpunkt der technischen Machbarkeitsstudie noch keine
Umweltvertraglichkeitsprifung vorlag, kénnen sich, durch die Berlicksichtigung dieser
Erkenntnisse, weitere Varianten ergeben.

Bei der vorliegenden Variante wurde die Bauverbotszone zur Autobahn gemal § 9
FStrG (40 m Abstand zum Fahrbahnrand der Autobahn), soweit dies technisch mdglich
war, eingehalten. Aus Skonomischen und dkologischen Griinden sollte jedoch versucht
werden mit den zustdndigen Behorden eine Verringerung dieses Abstandes zu
erreichen.

im Folgenden beschrieben wird nur die in Abstimmung mit den Gemeinden gefundene
Linienflihrung. Es ist davon auszugehen, dass diese im Forischritt des
Planungsverfahrens noch punktuell abgeéandert wird.

3.1 Trassenbeschreibung der Varianten

Die Trasse der ParallelstraBe zur BAB A 99 beginnt im Gebiet der Gemeinde
Aschheim, etwa auf Hohe der sldlichen Anschiussrampe der Anschiussstelle
Aschheim/lsmaning der A 99. Sie bindet hier an die B 471 nérdlich der Gemeinde
Aschheim ein.

Die bestehende BundesstraBe B 471 wird hier Richtung Aschheim unterbrochen und
rickgebaut. Der nérdliche Teil wird direkt an die geplante ParallelstraBe zur BAB A 99
angebunden. Der sldliche Teil wird Uber eine Rampe, die unter dem Bauwerk 1 der
ParallelstraBe hindurchfihrt, an diese angeschlossen. Die Rampe verlauft in Tieflage
und wird nach Unterquerung der ParallelstraBe nach oben gefihrt um in etwa
geldndegieich bei Bau-km 0,5 an diese einzumiinden. Die ParallelstraBe erhalt eine
Linksabbiegespur.
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Im weiteren Verlauf wird die Trasse, unter Einhaltung der anbaufreien Zone von 40 m
zur Autobahn, an diese herangefUhrt. GemaR der Forderung der Gemeinde Aschheim
verlauft die Trasse etwa ab Bau-km 0,6 in Tieflage. Ab Bau-km 1,3 ist eine zusatzliche
Larmschutzkonstruktion vorgesehen.

Der Abtanggraben wird bei Bau-km 1,6 auf dem Bauwerk 2 Gberquert.

Der Rastplatz an der A 99 bei Bau-km 2,0 der ParallelstraBe wird durch die gewahite
Linie beeintréchtigt, hier ist eine Umgestaltung erforderlich.

Die Erdinger StraBe/Minchner Stral3e wird ohne Anschluss mit dem Bauwerk 3 bei
Bau-km 2,9 der ParallelstraBe tberfihrt.

Ab Bau-km 3,1 wird der geplante Ausbau der Anschlussstelle Kirchheim der BAB A 99
an die St 2082 berticksichtigt. Die in Dammiage verlaufende St 2082 wird im Bauwerk
4 bei Bau-km 3,5 der ParallelstraBe Uberfiihrt. Hier endet die Larmschutzkonstruktion.
Sudlich der St 2082, etwa bei Bau-km 3,6 wird auch die Tieflage beendet.

Der Anschluss der ParaileistraBe an die St 2082 erfolgt indirekt (ber einen
Kreisverkehrsplatz bei Bau-km 3,8 an die verlangerte EichendorffstraBBe. Diese ist mit
der St 2082 Uber eine teilplanfreie Kreuzung der Grundform IV verbunden.

Bei Bau-km 4,4 quert die Trasse die Gemeindegrenze und verlauft ab hier im Gebiet
der Gemeinde Kirchheim.,

Die RaterstraBe wird bei Bau-km 4,6 mit dem Bauwerk 5 dberfihrt. Im
Bauwerksbereich verlauft auch die Mineralélfernleitung der OMV, sie muss in das
Bauwerk 5 integriert, bzw. eventuell umverlegt werden. Die Raterstrafe wird durch
eine nordwestliche Rampe an die ParallelstraBe zur BAB A 99 bei Bau-km 4,5
angebunden. Die Ausbildung des Knotenpunkts erfolgt als teilplanfreie Kreuzung der
Grundform [V. Beide Straf3en erhalten eine Linksabbiegespur.

Durch die Zwangspunkte der Kreuzungen mit der Bahnlinie Miinchen — Simbach. und
der Feldkirchner StraBe bei Bau-km 5,2 sowie den Gebauden bei Bau-km 5,3, kann ab
Bau-km 4,9 der Abstand von 40 m zum Fahrbahnrand der Autobahn nicht mehr
eingehalten werden. Er reduziert sich bis auf etwa 15 m vom bestehenden
Fahrbahnrand der Autobahn zum geplanten Fahrbahnrand der ParallelstraBe.

Bei Bau-km 5,1 verlauft die Trasse in Tieflage knapp westlich des bestehenden
Pumpwerks. Hier ist eine Stiitzkonstruktion erfarderlich. In diesem Bereich kreuzt auch
erneut die MineralSifernleitung der OMV. Es werden Maf3nahmen zur Umverlegung der
Minerallifernleitung erforderlich.

Die Bahnlinie Minchen ~ Simbach und die Feldkirchner StraBe werden mit den

Bauwerken 6 und 7 bei Bau-km 5,2 ohne Anbindung tGberflhrt.

Die Trasse verlauft nun weiter in etwa auf H6he der Autobahn bis sie bei Bau-km 5,7
die KreisstraBe M 1 kreuzt. Hier ist vor dem Bauwerk 8 im Bereich des westlich der
Trasse liegenden Gebéudes eine weitere Stltzkonstruktion erforderlich.
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Im Zuge der KreisstraBe M 1 wird eine neue gemeinsame Briicke (iber die BAB A 99
und die ParallelstraBe errichtet (Bauwerk 8).

Die Anbindung der KregisstraBe M 1 an die ParallelstraBe zur BAB A 99 erfolgt bei Bau-
km 5,8 auf dem Gebiet der Gemeinde Feldkirchen, deren Grenze bei Bau-km 5,7
(iberschritten wird.

Der Knotenpunkt wird als teilplanfreie Kreuzung der Grundform [V mit einer
sidwestlich liegenden Rampe ausgebildet. Beide StraBen erhalten eine
Linksabbiegespur.

Bei Bau-km 5,9 verlduft die Trasse in etwa gelandegleich und kreuzt wieder die
Mineralélfernleitung der OMV. Hier ist nach Kenntnisstand eine Kreuzung der Leitung
aufgrund der Héhenlage ohne gréBere MaBnahmen méglich.

Bei Bau-km 6,4 quert die Trasse die Gemeindegrenze und verlauft ab hier im Gehiet
der Gemeinde Vaterstetten.

Die Kreisstra3e M 18 (WeiBenfelder Strai3e) wird bei Bau-km 6,7 unterbrochen und an
die Parallelstra3e mit einer Einmindung nach der Grundform | angebunden. Die
Parallelstra3e erhéit eine Linksabbiegespur,

Vom Baubeginn bis zu diesem Punkt ist ein Regelquerschnitt RQ 9,5 mit einer
Fahrbahnbreite von 6,5 m vorgesehen. Ab diesem Punkt wird die Fahrbahn bis Bau-
km 10,9 (Einmdndung der Anschlussstelle Haar in die ParalleistraBe) auf 7,50 m,
entsprechend einem RQ 10,5, verbreitert,

Fir die Querung der BAB A 94 bei Bau-km 6,8 wird das vorhandene Briickenbauwerk
im Zuge der A 94 liber die KreisstraBe EBE 4 genutzt.

Die ParallelstraBe verlauft in diesem Bereich auf der Trasse der EBE 4. Diese wird bei
Bau-km 7,3 westlich der BAB A 99 wieder verlassen.

Die EBE 4 (Feldkirchner StraBe) wird von WeiBenfeld kommend bei Bau-km 7,4
unterbrechen und an die Parallelstra3e mit einer Einmindung nach der Grundform |
angebunden. Die ParallelstraBe erhéalt eine Linksabbiegespur.

Die Trasse veriduft weiter Richtung Siiden parallel zur A 99 und {berquert im Bauwerk
9 bei Bau-km 8,0 die Ottendichler Strale. Eine Anbindung ist hier nicht vorgesehen.
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Zwischen Bau-km 8,8 und Bau-km 9,0 verlauit die Trasse auf Haarer Flur. Von Bau-
km 9,0 an verlauit die Trasse wieder im Vaterstettener Gemeindegebiet, bevor sie es
bei Bau-km 9,2 endgiiltig verldsst und im Gebiet der Gemeinde Haar fortgefihrt wird.

Im Bereich zwischen Bau-km 8,8 und Bau-km 9,4 fihrt die Trasse westlich an' der
Raststatte Vaterstetten vorbei. Der geplante Ausbau der Raststaite wurde auf Wunsch
der Gemeinde Haar nicht beriicksichtigt.

Die Vaterstettener StraBe wird bei Bau-km 9,4 im Bauwerk 10 unterfithrt und mit einer
siidwestlichen Rampe angebunden.

Der Knotenpunkt wird als teilplanfreie Kreuzung der Grundform IV ausgebildet. Beide
StraBen erhalten eine Linksabbiegespur.

Die westliche Anschlussstelle Haar an die BAB A 99 wird an die ParallelstraBe zur
BAB A 99 verlegt. Die Ausfahrtsrampe fiihrt im Bauwerk 11 bei Bau-km 10,8 unter der
geplanten ParallelstraBe hindurch und wird, von Westen kommend, an diese bei Bau-
km 11,0 angeschlossen. Die Einfahrtsrampe zweigt bei Bau-km 11,0 von der 4stlichen
Seite der Parallelstrafie ab und bindet an die bestehende Autobahneinfahrt an.

Von Bau-km 11,0 an verlauft die Trasse auf Grasbrunner Grund. Ab diesem Punki
wird sie bis zu Bau-km 11,2 als zweibahnige StraBe mit einem RQ 20 ausgebildet
{Fahrbahnbreite je 7,50 m).

Im Bereich zwischen Bau-km 10,8 und Bau-km 11,2 wird die Trasse der bestehenden
Anschlussrampe aufgenommen. Das bestehende Briickenbauwerk der Bahnlinie
Minchen ~ Rosenheim und die parallel dazu verlaufende FuBgéngerbriicke bei Bau-
km 11,1 Ober die Anschlussrampen der Anschlussstelle Haar an die B 304 kénnen far
die neue Parallelstraf3e genutzt werden.

Bei Bau-km 11,2 trennt sich der Querschnitt in zwei Rampen flr den Anschluss an die
Wasserburger LandstraB3e (B 304) auf.

Im Einmiindungsbereich der nordwestlichen Rampe an die B 304 ist westlich der
Rampe eine L&rmschutzkonstruktion vorgesehen.

im Kreuzungsbereich mit der Wasserburger LandstraBe entsteht ein grofBer
lichtsignalgesteuerter Knotenpunkt. Sidlich der Wasserburger LandstraBe werden die
Rampen bei Bau-km 11,7 wieder zu einem RQ 10,5 mit Linksabbieger
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zusammengefihrt. Hier schlief3t bei Bau-km 11,8 die Anschlussrampe (Einfahrt in die
A 99 aus Richtung Haar) an.

Die Trasse verlauft weiter auf Grasbrunner Gemeindegebiet parallel zur A 99 und
lberquert die Keferloher StraBe auf dem Bauwerk 13 bei Bau-km 14,0. Die Keferloher

StraBe wird dabei nicht angebunden. Durch gine Umverlegung der Keferioher StraBe
wird das Bauwerk 13 deutlich minimiert.

Die Putzbrunner StraBe wird Richtung Putzbrunn unterbrochen und rickgebaut. Im
Bereich zwischen Bau-km 14,5 und Bau-km 14,7 wird die Trasse der bestehenden
Putzbrunner StraBe aufgenommen. An dieser Stelle soll auch die von den Gemeinden
Grasbrunn, Hohenbrunn und Putzbrunn geplante neue Autobahnanschlussstelle der
BAB A 99 liegen.

Im gesamten Trassenbereich innerhalb der Gemeinde Grasbrunn (zwischen Bau-km
11,0 und Bau-km 14,8) wird auf Wunsch der Gemeinde Grasbrunn &stlich der BAB A
99 eine Larmschutzkonstruktion mit einer Héhe von 9 m vorgesehen.

Die ParalielstraBe zur BAB A 99 bindet an die besiehende Kreisverkehrsanlage im
Verlauf der Ortsumgehung Putzbrunn Nord auf dem Gebiet der Gemeinde Putzbrunn

an. Dieser Punkt ist mit Bau-km 14,8 das Ende des Untersuchungsbereichs der
technischen Machbarkeitsstudie.
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3.2 Kurze Charakterisierung von Natur und Landschaft im
Untersuchungsraum

Die geplante ParallelstraBe zur BAB A 99 liegt in der Minchner Schotterebene. Im
Bereich der Gemeinde Aschheim wurde fur die Streckenfiihrung in Tieflage, nach
Angabe der Gemeinde Aschheim, ein Grundwasserflurabstand von 3,5 m
angenommen. Richtung Stden nimmt der Flurabstand zu, so dass flir die technische
Machbarkeitsstudie auf eine genauere Untersuchung noch verzichtet werden konnte.

Die vom Straf3enbau betroffenen Flachen werden teilweise landwirtschaftlich genutzt.
Auf einer Lange von etwa 3,8 km verlauft die Trasse durch bewaldete Flachen.

Far den Bereich siidlich der BAB A 94 bis zur Anschlussstelle Hohenbrunn auf der
Woestseite der BAB A .99 wurde im Jahr 2000 von Dorsch Consult im Auftrag des
StraBenbauamts Miinchen eine Raumempfindlichkeitsanalyse durchgefiihrt,

Im nordlichen Teil der Trasse liegen noch keine Untersuchungen beziiglich Natur und
Landschaft vor.

Fir den gesamten Trassenbereich liegen noch keine Ergebnisse einer
Umweltvertraglichkeitsprifung vor.

33 Beurteilung der einzelnen Varianten

im Folgenden beschrieben werden nur die Vor- und Nachteile der in Abstimmung mit
den Gemeinden gefundenen Linienfiihrung. Weitere Varianten werden im Rahmen der
technischen Machbarkeitsstudie hier nicht behandelt.

3.3.1 Raumordnung, Stadtebau

a) Zur Raumordnung werden im Rahmen der technischen Machbarkeitsstudie
keine Aussagen gemacht,

b) In stadtebaulicher Hinsicht werden die Orisdurchfahrten der direkt von der
B471 betroffenen Gemeinden Aschheim, Feldkirchen, Haar und Putzbrunn im
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Uberlastungsfall der Autobahn entscheidend entlastet. In geringerem Maf3 gilt
dies auch fiir den werktéglichen Normalverkehr.

Durch den Bau der Parallelstrae wird die von den Gemeinden gewinschte
teilweise Unterbrechung bzw. Sperrung der B 471 zwischen den Gemeinden
erst ermdglicht. In diesem Fall wird auch der werktagliche Normalverkehr auf
der B 471 in den Ortsdurchfahrten stark reduziert.

In der Gemeinde Kirchheim ergibt sich eine Entlastung des Oristeils
Heimstetten. Des weiteren wird dort die ErschlieBung der Wohngebiete am
Heimstettener Moosweg erheblich verbessert.

Fur die Gemeinde Vaterstetten ergeben sich keine Vor- oder Nachteile.

Eine deutliche Entlastung der Gemeinde Grasbrunn ergibt sich erst in
Kombination mit der Umverlegung der Anschlussstelle Hohenbrunn an die
ParallelstraBe und die St 2079 mit der Sperrung der Putzbrunner Straf3e nach
Putzbrunn,

c) Die gewdhite Linienfihrung hat positve Auswirkungen auf die
Flachennutzungsplanung der Gemelnden. Durch die Fiihrung parallel zur BAB
A 99 wird der Flachenverbrauch minimiert und eine weitere Teilung der Flachen
vermieden. Fir die Gemeinden Grasbrunn, Hohenbrunn und Putzbrunn wird
die Umverlegung der Anschiussstelle Hohenbrunn der BAB A 99 an die
ParalielstraBe und die St 2079 erméglicht.

3.3.2 Verkehrsverhaltnisse

Durch die Trennung des Durchgangs- vom Quell- und Zielverkehr werden die
Verkehrsverhaltnisse im Bereich der Ortschaften erheblich verbessert. Dies gilt auch
far die nicht direkt von der B 471 betroffenen Ortschaften Grasbrunn und Kirchheim.

3.3.3 StraBenbauiiche Infrastruktur

a) Verbesserung der Verkehrssicherheit
Durch die Trennung der Verkehre tritt auch eine Verbesserung der
Verkehrssicherheit im Bereich der Orischaften ein.

b) Verbesserung der Wirtschaftlichkeit fiir die StraBennutzer
Die Zeitverluste im Bereich der Ortschaften werden fiir den értlichen Quell- und
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Zielverkehr erheblich verringert. Fir den Durchgangsverkehr sind auf der
Parallelstra3e groBe Zeitgewinne zu erwarten.

3.3.4 Umweltvertraglichkeit
3.3.4.1 Larm und Schadstoffe

Durch die Verkehrsminderung im Bereich der Ortsdurchfahrten wird die Larm- und
Schadstoffbelastung in den Ortschaften deutlich verringert.

Durch die gewéhlte Linie parallel zur Autobahn und LarmschutzmaBnahmen wie z.B.
die Tieflage der Trasse im Bereich Aschheim kdénnen neue Belastungen gering
gehalten werden.

Die aus den Ortsbereichen verlagerten Belastungen entstehen nun im Bereich parallel
zur BAB A 99 und fallen dort in Relation zu den vorhandenen Belastungen durch die
Autobahn nur gering ins Gewicht.

3.34.2 Natur und Landschaft
Durch die Trassenflihrung parallel zur Autobahn kann eine Teilung der Landschaft
weitgehend vermieden werden.

Abschnittsweise sind erhebliche Eingriffe in den Bannwald nicht zu verhindern. Dafur
- sind ErsatzmafBnahmen erforderlich.

Die Belastung von Natur und Landschaft konnte durch eine Verklrzung des Abstands
zur Autobahn erheblich reduziert werden.

3.3.4.3 Land- und Forstwirtschaft

Die Inanspruchnahme land- und forstwirtschaftlicher Fléchen konnte durch eine
Verkiirzung des Abstands zur Autobahn erheblich reduziert werden.
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3.3.4.4 Flachenbedarf

Der Flachenverbrauch wird durch die Parallelfihrung zur Autobahn gering gehalten.
Durch einen Verzicht auf die StraBenfiihrung in Tieflage und die damit einhergehende

Verkleinerung der Bdschungsflachen kénnte die beanspruchte Flache weiter verringert
werden.

3.3.45 Wassergewinnungsgebiete

Im Bereich der Gemeinde Haar wird das Wassergewinnungsgebiet der
Wasserversorgung Bezirkskrankenhaus in der weiteren Schutzzone Iif durch die
ParallelstraBe im Bereich der Anschlussstelle Haar sowie die Ausfahrtsrampe
geringfiigig tangiert.

Ein gréBerer Eingriff in die Schutzzone konnte durch die gewédhite Form der
Anschlussstelle verhindert werden. Auf die direkte Fahrbeziehung ,Richtung Norden
auf der ParallelstraBe aus Richtung Norden kommend auf der A 99* musste deshalb
verzichtet werden.

Im Bereich der Gemeinde Grasbrunn wird das Wassergewinnungsgebiet der
Wasserversorgung Haar in der weiteren Schutzzone Ili durchquert. Da sich die
Schutzzone Il bis auf die dstliche Seite der BAB A 99 ausdehnt, ist die Querung mit
der ParallelstraBe nicht zu vermeiden.

Bautechnisch sind Vorkehrungen zum Schutz des Grundwassers entsprechend den
Richtlinien fir den Bau von StraBen in Wassergewinnungsgebieten (RiStWag)
vorzusehen. ‘

3.3.4.6 Uberschwemmungsgebiete

Festgelegte Uberschwemmungsgebiete sind im Untersuchungsbereich nicht bekannt.
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3.34.7 Bebaute Gebiete

Bebaute Gebiete sind in zwei Bereichen betroffen:

a) Das Pumpwerk bei Bau-km 5,1 in der Gemeinde Kirchheim nordlich der
Bahnlinie Minchen — Simbach liegt an einer Engstelle. In diesem Bereich ist
eine Statzkonstruktion vorgesehen. Die Grundsticksfléche wird eingeschrénkt.

b} Das Gewerbegebiet zwischen Bau-km 5,2 und 5,7 in der Gemeinde Kirchheim
liegt an einer Engstelle. Im Bereich der nérdlich der KreisstraBe M1 liegenden
Halle ist eine Stitzkonstruktion erforderlich. Die Grundstiicksflache wird
eingeschrankt.

3.4 Aussagen Dritter zu Varianten

Die Varianten auf dem Gebiet der jeweiligen Gemeinden wurden mit den betroffenen
Nachbargemeinden abgestimmt. Besonders beriicksichtigt wurden dabei die
Einbindung in das vorhandene Straennetz und die so erméglichten Fahrbeziehungen
mit ihren Folgen flr die betroffenen Gemeinden.

Die hier vorgestellte Trasse mit ihren Verknilpfungen in das bestehende StraBennetz
stellt den Konsens dieser Abstimmungsgespréche mit den beteiligten Gemeinden dar.

Teilweise, Gemeinden Aschheim und Haar, liegen Stellungnahmen zu den
Anderungen der Flachennutzungspléne im Bereich der gewéhiten Linie vor.

Weitere Aussagen Dritter liegen noch nicht vor, da auf Wunsch der Gemeinden

weitere  Abstimmungsgesprache erst im Rahmen der Erstellung des
StraBenfihrungsplanes durchgefiihrt werden sollen.

3.5 Wirtschaftlichkeit der Varianten
Die Kostenschatzung fir die MaBnahme ergibt 52,6 Mio. € brutto.

Die Kosten der kreuzenden Straen und Versorgungsleitungen sind darin enthalten.
Nicht enthalten sind die Kosten fur den Grunderwerb und ErsatzmaBnahmen.
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Flr Varianten die der Forderung Parallelfihrung zur A 99 entsprechen und ansonsten
nur geringfiigig von der gewshiten Trasse abweichen sind keine bedeutsamen
Anderungen der Kostenschétzung im Hinblick auf die Baukosten zu erwarten. Die
Kosten fir Grunderwerb und ErsatzmaBnahmen kdnnen bei einer Verringerung des 40
m Abstands zur Autobahn reduziert werden.

Eine Kostensenkung wére auch durch den Verzicht auf die Tieflage zu ereichen.

Die StraBennutzerkosten kénnen durch die verkirzten Fahrzeiten erheblich gesenkt
werden. Dies gilt sowohl fir den Quell- und Zielverkehr als auch fur den
Durchgangsverkehr.

3.6 Gewihite Linie

Die der technischen Machbarkeitsstudie zugrundeliegende Linienfihrung ist als
zweckmafige und wirtschaftliche L&sung anzusehen, die einen Konsens der Wiinsche
der beteiligten Gemeinden darstellt.

Die Forderung nach einer deutlichen Reduzierung des Verkehrs in den
Ortsdurchfahrten fiir den Fall der Uberlastung der Autobahn und in geringerem MaRe
auch des werktaglichen Normalverkehrs wird durch die gewahlte Linie erreicht.

Die Nachteile im Bezug auf Natur und Landschaft, insbesondere die Eingriffe in die
Bannwaldflachen sind unvermeidbar, k&nnen aber durch ErsatzmaBnahmen
zumindest teilweise wieder ausgeglichen und bei einer Verringerung des 40 m
Abstands zur Autobahn erheblich reduziert werden. '
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4. TECHNISCHE GESTALTUNG DER BAUMABNAHME

41 Trassierung

Grundlage fur die Trassierung bilden die ,Richtlinien fir die Anlage von StraBen, Teil
Linienfhrung RAS-L  1995“ der Forschungsgesellschaft fir StraBen- und
Verkehrswesen.

4.1.1 Gewéhlte EnthﬂsgeSChwindigkeit und Trassierungselemente

Flr den gesamten Streckenabschnitt wurde eine Entwurfsgeschwindigkeit V. = 80
km/h zugrundegelegt, die den Zielsetzungen und verkehrstechnischen Anforderungen
gerecht wird.

Die Geschwindigkeit Vgs, die das tatsdchliche Fahrverhalten beschreibt, ist an der
Geschwindigkeit orientiert, die 85 % der ungehindert fahrenden Pkw auf nasser
Fahrbahn nicht UGberschreiten. Sie wird in Abhangigkeit von Kurvigkeit und
Fahrbahnbreite ermittelt.

Im Rahmen der technischen Machbarkeitsstudie wurde die Geschwindigkeit Vgs nicht
ermittelt und in Folge dessen auch keine Abstimmung mit der Entwurfsgeschwindigkeit
Ve durchgefihrt.

Durch die Vorgabe der Parallelfihrung zur A 99 und die Notwendigkeit das
bestehende StraBennetz einzubinden konnte der Grundsatz der Relationstrassierung,
das heif3t, die Abstimmung der Radienfolgen aufeinander, an mehreren Stellen nicht
eingehalten werden.

Dies hat negative Auswirkungen auf die Verkehrssicherheit. Die gro3en Kurvenradien,
die durch die Autobahn vorgegeben sind, verleiten auf der ParallelstraBe zu hohen
Geschwindigkeiten, fir die diese aus wirtschaftlichen und technischen Grinden nicht
ausgelegt werden kann.

Zum Ausgleich sind MaBnahmen vorzusehen, die die Unstetigkeiten in den
Radienfolgen verdeutlichen. Dies sind zum Beispiel Bepflanzung, Leiteinrichtungen,
Beschilderung etc..

Die Linienfihrung der technischen Machbarkeitsstudie weist folgende ungunstigste
Trassierungselemente auf:
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*» mnR = 87 m (Grenzwert 250 m)
e mnA = 60 m (Grenzwert 80 m)

Die gem&B RAS-L fiir eine Entwurfsgeschwindigkeit Ve = 80 kmvh geforderten
Mindestwerte sind an zwei Stellen im Verlauf der geplanten Parallelstrae nicht
eingehalten.

a) Gemeindegebiet Vaterstetten, Bau-km 6,4
Unmittelbar vor der Einmindung der WeiBenfelder StraBe (M 18 bzw. EBE 4) in
die ParallelstraB3e wird durch die Forderungen, mdglichst nahe an der Autobahn mit
zugleich méglichst groBem Abstand von den bestehenden Gebauden zu
trassieren, ein Radius von 165 m und darauf folgend ein Radius von 87 m
erforderlich. Einen weiteren Zwangspunkt in diesem Bereich bildet die Briicke im
Zuge der BAB A 94 (iber die EBE 4, die fur die ParallelstraBe genutzt werden soll.

b) Gemeindegebiet Haar, Bau-km 10,7

Im Bereich vor Bauwerk 11 wird die Parallelstraf3e mit einem Radius von. 190 m in
die bestehende Trasse der Anschiussstelie Haar eingeschwenkt. Hier solite ein
groferer Eingriff in die weitere Schutzzone Il des Wassergewinnungsgebiets
vermieden werden. Des weiteren war ein noch unglnstigerer Winkel im Bauwerk
11 im Zuge der ParallelstraBe (ber die Ausfahrtsrampe zu verhindern.

In diesem Bereich missen besondere MaBnahmen, wie zum Bsispiel eine
Geschwindigkeitsbegrenzung durchgefiihrt werden.

4.1.2 Zwangspunkte

Hauptzwangspunkt fir die gesamte Trasse ist die BAB A 99. Im Folgenden sind
weitere wichtige Zwangspunkte aufgelistet:

Anschluss an die bestehende B 471 nérdlich von Aschheim
Abfanggraben

Miinchner Straf3e

St 2082

Anschluss an die Eichendorfistraie

Anschluss an die Réterstraf3e

* & 5 o o
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¢ Mineraldlfernleitung im Bereich der RéterstraBe

e Pumpwerk nérdlich der Bahnlinie Munchen — Simbach

« Bahnlinie Milnchen — Simbach

e Feldkirchner StraBBe

o Mineraldifernieitung im Bereich der Feldkirchner StraBe

* Gewerbebebauung Heimstetten

» Anschluss an die KreisstraBe M 1

+ Mineral6lfernieitung sidlich der Kreisstra3e M 1

* |l andwirtschaftliches Anwesen Feldkirchen

s Anschluss der WeiBenfelder StraBe (M 18)

s Briicke im Zuge der A 84 (ber die EBE 4

¢« Trasse der EBE 4

» Anschluss der Feldkirchener StraBe (EBE 4)

« Ofttendichler StraBe

¢ Rasistatte Vaterstetten

s Vaterstettener Straf3e

+ Schutzzone lll des Wassergewinnungsgebiets Haar

# Anschlussrampen der Anschlussstelle Haar der A 99

s Bahnlinie Miinchen — Rosenheim mit best. Bricke

s FuBgangerbriicke Uber die BAB A 99

s  Wohnbebauung der Gemeinde Haar

¢  Wasserburger LandstraBe (B 304)

» Briicke Uber die BAB A 92, Gemeinde Grasbrunn ,Schwammeribricke®

¢ Versickerungsanlage der A 99

e Keferloher Straf3e

s Geplante Anschlussstelle Grasbrunn Putzbrunn der A 99

¢ Anschluss an die bestehende Kreisverkehrsanlage im Zuge der Umgehung
Putzbrunn Nord

413 Beriicksichtigung der Umwelt bei der Trassierung

Die gewdhite Linie ist durch die genannten Zwangspunkte weitgehend festgelegt.
Soweit mdglich wurden die Belange des Umweltschutzes berlicksichtigt. Es wurde
angestrebt die im Bereich des Bannwalds beanspruchte Flache gering zu halten.

Ergebnisse einer Umweltvertraglichkeitsstudie konnten neoch nicht berlicksichtigt
werden und ergeben eventuell noch Anderungen in der Linienfihrung.

Hohenbrunn, Januar 2004 28



@a)

PUTZBRUNN UND VATERSTETTEN

TECHNISCHE MACHBARKEITSSTUDIE PARALLELSTRABE ZUR A 99
TRASSE WEST, ZWISCHEN ASCHHEIM UND PUTZBRUNN

GEMEINDEN ASCHHEIM, FELDKIRCHEN SCHMIDT &
GRASBRUNN, HAAR, KIRCHHEIM, POTAMITIS

Bauingenieure

4.1.4 Ergebnis der Sichtweitenanalyse

Im Rahmen der technischen Machbarkeitsstudie wurde keine Sichtweitenanalyse
durchgefihrt. ‘
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4.2 Querschnitt

Grundlage fir die Querschnitte biiden die: Richtlinien fir die Anlage von StraBen, Teil
Querschnitte RAS-Q 96 sowie die ,Richtlinien fir die Standardisierung des Oberbaus
von Verkehrsflachen RStO 01“ der Forschungsgeselischaft fir StraBen- und
Verkehrswesen.

4.2.1 Begriindung und Aufteilung des Regelquerschnitts

Die Regelquerschnitte wurden gemaB den Angaben von Prof. Dr.-ing. Harald Kurzak
festgelegt. Als Grundlage diente dabei der werktédgliche Normalverkehr.

Soll die Strecke als regelmaBige Umleitungsstrecke der Autobahn und zur Abieitung
des Messeverkehrs dienen, sind die Querschnitte mit den zusténdigen Fachbehdrden
abzustimmen und zu Uberprifen.

Fir den nbrdlichen Teil der Strecke, bis zur Einbindung der KreisstraBe M 18
(WeiBenfelder StraBe) bei Bau-km 6,7, wurde ein Regelquerschnitt RQ 9,5 mit einer
Fahrbahnbreite von 6,5 m vorgesehen. Ab diesem Punkt wird die Fahrbahn bis Bau-
km 10,9 (Einmiindung der Anschlussstelle Haar in die ParallelstraBe) auf 7,50 m,
entsprechend einem RQ 10,5, verbreitert.

Von Bau-km 11,0 an wird die Trasse als zweibahnige StraBe mit einem RQ 20
ausgebildet (Fahrbahnbreite je 7,50 m). bis zu Bau-km 11,2.

Bei Bau-km 11,2 trennt sich der Querschnitt in zwei Rampen fiir den Anschluss an die
Wasserburger Landstraf3e (B 304) auf.

Sudlich der Wasserburger Landstra3e werden die Rampen bei Bau-km 11,7 wieder zu
einem RQ 10,5 mit Linksabbieger zusammengefihrt.

Der Regelquerschnitt 10,5 wird bis zum Bauende nordlich von Putzbrunn beibehalten.
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422 Bsfestigung der Fahrbahn

Fur die technische Machbarkeitsstudie und die zugehdrige Kostenschatzung wird
geman den Richtlinien fur die Standardisierung des Oberbaus von Verkehrsflachen
(RStO 01), Tabelle 2, Zeile 1 eine Bauklasse Il angenommen.

Daraus ergibt sich eine Gesamtaufbaustirke des Oberbaus von 75 cm. Im Einzelnen
setzt sich der Oberbau wie folgt zusammen:

4 cm Splittmastixasphalt
8 cm Asphaltbinder

14 cm Asphalttragschicht
49 cm Frostschutzschicht
75 cm Gesamtaufbau

4.2.3 Gestaltung der Béschungen
Die Bdschungen werden mit einer Regelbreite von 1 : 1,5 ausgebildet. Dies soll

inshesondere in den Bereichen, in denen aus Larmschutzgriinden eine Tieflage
gewlnscht wird, den Flachenverbrauch gering halten.

424 Einordnung der Larmschutzanlagen
Die erforderliche Abstédnde zur Fahrbahn werden ber{icksichtigt.

Im Bereich der Gemeinde Grasbrunn soll mit dem Bau der ParallelstraBe auf Wunsch
der Gemeinde eine Larmschutzkonstruktion dstlich der BAB A 99 errichtet werden
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4.2.5 Bautechnische MaBnahmen in Wassergewinnungsgebieten

Bei den in der weiteren Schutzzone Ill eines Wassergewinnungsgebiets liegenden
Streckenabschnitten im Bereich der Anschlussstelle Haar und im Bereich der
Gemeinde Grasbrunn werden - firr das anfallende Oberflachenwasser
SchutzmaBnahmen entsprechend den Richtiinien fir den Bau von StraBen in
Wassergewinnungsgebieten (RiStWag) vorgesehen.
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4.3 Kreuzungen und Einmiindungen, Anderungen im Wegenetz

Die aus den unterschiedlichen Varianten gewahlten Lésungen der Knotenpunkte
wurden in Besprechungen, an denen die jeweils betroffenen Gemeinden sowie Prof.
Dr.-Ing. Harald Kurzak beteiligt waren, festgelegt. Sie sind auf den werktéglichen
Normalverkehr ausgelegt. Soll die Strecke als regeimaBige Umleitungsstrecke der
Autobahn und zur Ableitung des Messeverkehrs dienen, sind die Knotenpunkte mit
den zustindigen Fachbehdrden abzustimmen und zu Gberpriifen.

Grundlage flr die Knotenpunkte bilden die ,Richtlinien far die Anlage von Landstraf3en,
Teil I Knotenpunkie, Abschnitt 2 Planfreie Knotenpunkte RAL-K-2, Ausgabe 1976",
die ,Richtlinien fir die Anlage von StraBen, Teil Knotenpunkte, Abschnitt 1:
Plangleiche Knotenpunkte RAS-K-1 Ausgabe 1988“ sowie das ,Merkblatt fur die
Anlage von kleinen Kreisverkehrsplatzen Ausgabe 1998“ der Forschungsgesellschaft
fir StraBen- und Verkehrswesen.

4.3.1 Anschluss an die best. B 471 (Iémaninger Strafe) nordlich Aschheim

4.3.1.1 Gewahlte Losung

Die bestehende B 471 geht von Norden kommend direkt in die ParallelstraBe Ober. Die
Anbindung der Gemeinde Aschheim erfolgt Uber eine Schleifenrampe an die
bevorrechtigte Parallelstraie.

Die bestehende B 471 wird hierzu stdlich der Anschlussstelle Aschheim/lsmaning der
A 99 unterbrochen. Von Norden kommend geht die B 471 direkt in die geplante
ParallelstraBe Gber. Von Siiden (aus Aschheim) kommend fuhrt eine Schieifenrampe
unter der ParallelstraBe im Bauwerk 1 hindurch und miindet auf der Nordseite &stlich
der Bricke in die ParallelstraBe.

Auf diese Weise kann eine Signalanlage vermieden werden. Die starken
Verkehrsstrome treten hier als Rechtsabbieger auf.
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43.1.2 Variante 1

Die ParallelstraBe miindet anstelle der siidlichen Anschlussrampe der Anschlussstelle
Aschheim/lsmaning in die bestehende B 471 ein.

Vorrausetzung hierflr ist die Verlegung der Anschiussstelle Aschheim/ismaning an die
KreisstraBe M 3.

Die Variante wurde wegen der Abhangigkeit von der Verlegung der Anschlussstelle an
die M 3 abgelehnt. Zudem bietet sie nicht die verkehrlichen Vorteile der gewénhiten
Ldsung, da in der Variante 1 die Parallelstra3e nicht bevorrechtigt ist.

431.3 Variante 2

Variante 2 ist der gewahiten Lésung &hnlich. Die bestehende B 471 wird ebenfalls
unterbrochen, so dass die ParallelstraBe bevorrechtigt ist. Die Anbindung von
Aschheim erfolgt auf der Siidseite der ParallelstraBe. Das Bauwerk 1 wiirde entfallen,
Nachteilig sind bei dieser Losung die ungiinstigere Flihrung der Verkehrsstrome, eine
voraussichtlich erforderliche Lichtsignalaniage und der groBere Abstand zur A 99. Aus
diesen Grinden wurde Variante 2 abgelehnt,

432 Abfanggraben, Gemeinde Aschheim
4.3.2.1 Gewdhlte Lésung

Der Abfanggraben verlduft am nordlichen Ortsrand von Aschheim in West-Ost-
Richtung. Er kreuzt die BAB A 99 in einem Durchlassbauwerk aus zwei Betonrohren
mit einem Durchmesser von jeweils 1,8 m. Der mittlere Wasserspiegel im
Abfanggraben, im Bereich des Durchlasses, liegt bei etwa 499,0 miNN. Die
Grabensohle liegt bei etwa 496,6 miNN.

Es entsteht eine Bricke (Bauwerk 2) im Zuge der ParallelstraBe Uber den
Abfanggraben.

Realisierbare Varianten konnten zu diesem Knotenpunkt nicht erarbeitet werden.
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4.3.3 Erdinget/Miinchner StraRe, Gemeinde Aschheim

4.3.3.1 Gewdhlte Losung

Es enisteht eine Briicke (Bauwerk 3) im Zuge der Erdinger StraBe (Miinchner StraBe)
Ober die ParallelstraBe.

Die Erdinger StraBe wurde entsprechend den Forderungen der Gemeinden Aschheim
und Kirchheim an die ParalielstraBe nicht angeschlossen.

4.3.3.2 Varianten

Ein Anschluss der Erdinger StraBe ist in mehreren Varianten denkbar. Ausgefihrt
werden kénnte eine teilplanfreie Kreuzung nach Grundform IV mit einer Rampe im
nordwestlichen oder siidwestlichen Quadranten. Moéglich wéare auch ein Anschluss mit
Parallelrampen, der allerdings eine Veranderung der Linie der Parallelstra3e erfordern
wirde.

Diskutiert wurde auch die Anlage eines Kreisverkehrsplaizes im Verlauf der Erdinger
StraBe. Dabei wiirde allerdings die Trasse der ParallelstraBe naher an die Bebauung
der Gemeinde Aschheim riicken. '

4.3.4 ~ St2082, Gemeinde Aschheim

4.3.4.1 Gewdhlte Losung

Es entsteht eine Briicke (Bauwerk 4) im Zuge der St 2082 Uiber die Parallelstrae.

Die St 2082 wird an die ParallelstraBe nicht direkt aﬁgeschlossen. Die Anbindung

erfolgt Gber die EichendorifstraBe, siehe Punkt 4.3.5.

4.3.4.2 Varianten

Die Ldsungen mit direkter Anbindung an die St 2082 sind technisch aufwéandig und in
verkehrsplanerischer Hinsicht mit Nachteilen behaftet.
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Denkbar wére ein Kreisverkehrsplatz in Dammilage oder eine zusétzliche Rampe
zwischen einer verlangerten Eichendorffstra3e und der St 2082.

Da der gewéhiten Lésung von der Gemeinde Aschheim der Vorzug gegeben wurde,
wurde auf eine weitere Ausflihrung der Varianten verzichtet.

4.3.5 Eichendorffstrafe, Gemeinde Aschheim
4.3.5.1 Gewdhlte Losung

Der Kreisverkehrsplatz Eichendorffstrale/ParallelstraBe stelit die zweite Anbindung
der Gemeinde Aschheim an die ParallelstraB3e dar.

Die EichendorffstraBe wird Ostlich des Frachtpostzentrums bis zur ParallelstraBe
verlangert und mit ibr in einem Kreisverkehrsplatz verknlpft. ,...der vorgesehene
Kreisverkehrsplatz ist ausreichend leistungsfahig. Nur bei der Ausleitung von
Autobahnverkehren stelit die Kreisplatzlosung eine deutliche Behinderung fir den
starken Schwerverkehr dar.” [10].

Die EichendorffstraBe ist Uber eine Rampe nach Grundform IV als teilplanfreie
Kreuzung an die St 2082 angeschlossen. Hier ist in einem gesonderten Bauvorhaben
ein Ausbau mit einer zusétzlichen Rampe vorgesehen.

4.3.5.2 Varianten

Die Anbindung der EichendorfistraBe an die ParalleistraBe erfolgt Uber sine
Einmiindung nach Grundform |.

Da der gewahiten Losung von der Gemeinde Aschheim der Vorzug gegeben wurde,
wurde auf eine weitere Ausfiihrung der Variante verzichtet.
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4.3.6 RaterstraBe, Gemeinde Kirchheim

4.3.6.1 Gewidhlte Lésung

Der Knotenpunkt RaterstraBe/ParallelstraBe wird ais teilplanfreie Kreuzung nach
Grundform IV ausgebildet. Diese Form bietet sich aus konstruktiven Grinden an, da
die RaterstraBe wegen ihrer Uberfiihrung tiber die A 99 noch in Hochlage verldutft und
sich flr die ParallelstraBe eine Fiihrung in Tieflage anbietet.

In verkehrlicher Hinsicht stellt die Ausbildung als teilplanfreie Kreuzung eine giinstige
Lésung dar.

Erstellt wird eine Briicke (Bauwerk 5) im Zuge der RaterstraRe Gber die Parallelstraie.
Es wird eine Rampe im nordwestlich Quadranten ausgebildet, die ndrdlich der Briicke
in die ParallelstraBe einmiindet. Der nordwestliche Quadrant wurde gewahlt, da so

Konflikte mit dem auf der siidlichen Seite der RaterstraBe verlaufenden Geh- und
Radweg vermieden werden kénnen.

4.3.6.2 Varianten

Eine Variante besteht im Verzicht auf die Anbindung der RéterstraBe. Sie wird aus der
gewabhiten Ldsung gebildet, indem die Rampe nicht ausgefiihrt wird.

Weitere Losungen, wie die Ausbildung eines Kreisverkehrsplatzes werden wegen ihrer

Nachteile, wie zum Beispiel groBerer Flachenverbrauch (Ausschleifung der Trasse),
nicht weiter ausgefiihrt.

4.3.7 Bahnlinie Miinchen - Simbach, Gemeinde Kirchheim
Es entstent eine Bricke (Bauwerk 6) im Zuge der Bahnlinie Uber die Parallelstraie.

Realisierbare Varianten konnten zu diesem Knotenpunkt nicht erarbeitet werden.
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4,3.8 Feldkirchner StraRe, Gemeinde Kirchheim

4.3.8.1 Gewéhite LOsung

Es entsteht eine Briicke (Bauwerk 7) im Zuge der Feldkirchner Strae Uber die
ParallelstraBe.

Realisierbare Varianten konnten zu diesem Knotenpunkt nicht erarbeitet werden, da
fir die Feldkirchner StraBe, aufgrund der beengten Platzverhaitnisse und der Lage
parallel zur Bahnlinie, kein Anschluss méglich ist.

439 KreisstraRe M 1, Gemeinde Kirchheim

4.3.9.1 Gewdhlte Lésung

Der Knotenpunki KreisstraBe M 1/Parallelstrae wird als teilplanfreie Kreuzung nach
Grundform IV ausgebildet. Diese Form bietet sich aus konstruktiven Griinden an, da
sich die KreisstraBe M 1 wegen ihrer Uberfiihrung iber die A 99 noch in der Hochlage
befindet und die ParallelsiraBe etwa auf der Héhe der Autobahn veriduft.

Erstellt wird eine Briicke (Bauwerk 8) im Zuge der KreisstraBe M 1 dber die BAB A 99
und die Paralleistrale.

Ausgebildet wird eine Rampe im sidwestlichen Quadranten der Kreuzung
M1/ParallelstraBe mit Anbindung an die M 1 im geringstméglichen Abstand zur
Autobahn. Es entsteht versetzt zur Einmiindung AmmerthalstraBe eine Einmiindung
an die M1. Hier ist eine Lichtsignalanlage erforderlich.

Der gewahlten Lésung wird der Vorzug gegeben, da sie die verkehrsplanerisch
vorteilhaftere Variante im Vergleich zur Ausbildung einer Kreuzung der Rampe der
ParallelstraBe mit der KreisstraBe M 1 und der Ammerthalstrae darstellt. Darlber
hinaus hat sie auch den kleineren Flachenbedarf.
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4.3.9.2 Variante 1

Die Variante 1 entsteht aus der gewahlten Losung wenn die Rampe an der M 1 auf
Hohe der Ammerthalstraf3e eingebunden wird. Es wird eine vierarmige Kreuzung mit
Lichtsignalanlage gebildet.

Diese Lésung wird aus den oben aufgefiihrten Griinden abgelehnt,

4.3.10 KreisstraBe M 18 (WeiBBenfelder Sirafie), Gemeinde Feldkirchen
4.3.10.1 Gewdhlte Lésung
Die WeiBenfelder StraBe (M 18) wird Richtung WeiBenfeld vor der Querung der A 94

unterbrochen und mlindet in die bevorrechtigte Parallelstra3e ein. Diese verlauft weiter
auf der bestehenden Trasse der Kreissira3e EBE 4.

Um den in diesem Bereich liegenden Reiterhof moglichst wenig zu beeintrichtigen,
soll der Knotenpunkt entsprechend der Forderung der Gemeinde Feldkirchen
mdglichst nahe an der BAB A 94 bzw. BAB A 99 liegen.

GeméB den Angaben von Prof. Dr.-Ing. Harald Kurzak solite der Bau einer
Lichtsignalanlage technisch vorbereitet sein.

4.3.10.2 Variante 1
Anstelle der oben beschriebenen Einmiindung ist auch ein Kreisverkehrsplatz denkbar.

Hier ware allerdings die ParallelstraBe nicht bevorrechtigt, somit wird diese Losung
abgelehnt.

4.3.11 BAB A 94, Gemeinde Vaterstetten
4.3.11.1 Gewiéhlte Losung

Die ParallelstraBe verlauft auf der Trasse der Kreisstra3e EBE 4 und quert die BAB A
94 im bestehenden Bauwerk im Zuge der BAB A 94 Uber die EBE 4.
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4.3.11.2 Variante 1

Die Trasse der ParallelstraBe lauft neben der EBE 4. Es wird ein neues Bauwerk im
Zuge der BAB A 94 (iber die ParallelstraBe erstellt. Zur Anbindung der WeiBenfelder
StraBe (M 18) und der Feldkirchener StraBe (EBE 4) ist nur ein Knotenpunkt
erforderlich.

Diese Ldsung wird aufgrund der hohen Kosten und der schwierigen Durchflihrbarkeit
(Briickenbau im Zuge der BAB A 94) nicht weiter verfoigt.

43.12 KreisstraBe EBE 4 (Feldkirchener StraBe), Gemeinde Vaterstetten
4.3.12.1 Gewéhlte Losung

Die Feldkirchener StrafRe (EBE 4) wird Richtung Feldkirchen auf der Westseite der
BAB A 99 unterbrochen und miindet in die bevorrechtigte ParallelstraBe ein. Diese
verlasst hier die Trasse der KreisstraBe EBE 4.

4.3.12.2 Varianten

Anstelle der oben beschriebenen Einmiindung ist auch ein Kreisverkehrsplatz denkbar.
Hier wére allerdings die ParalielstraBe nicht bevorrechtigt, somit wird diese Losung
abgelehnt.

Beim Bau einer neuen Briicke im Zuge der A 94 Uber die ParallelstraBe und einer
Fihrung der ParallelsiraBe auBerhalb der Trasse der EBE 4 kénnte dieser
Knotenpunkt entfallen. Diese Losung wird aufgrund der hohen Kosten und der
schwierigen Durchfithrbarkeit (Brickenbau im Zuge der BAB A 94) nicht weiter
verfoigt.
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4.3.13 Ottendichler StraBe, Gemeinde Vaterstetten

4.3.13.1 Gewahlte Losung

Es entsteht eine Briicke (Bauwerk 9) im Zuge der ParallelstraBe iiber die Ottendichler
Stra3e.

Die Ottendichler StraBe wurde entsprechend der Forderung der Gemeinde
Vaterstetten an die ParallelstraBe nicht angeschlossen.

4.3.13.2 Variante 1

Ein Anschluss der Ottendichler Straf3e ist in mehreren Varianten denkbar. Aufgrund
der Hoéhenlage der Ottendichler StraRe hietet sich eine teilplanfreie Kreuzung nach
Grundform IV mit einer Rampe im nordwestlichen oder siidwestiichen Quadranten an.

Da ein Anschiuss der Ottendichler StraBe an die ParalielstraBe von der Gemeinde
Vaterstetten nicht gewiinscht ist, wird diese Losung nicht weitervarfolgt.

4.3.14 Vaterstettener StraBe, Gemeinde Haar

4.3.14.1 Gewébhite Losung

Der Knotenpunkt Vaterstettener StraBe/ParallelstraBe wird als teilplanfreie Kreuzung
nach Grundform 1V ausgebildet. Diese Form bietet sich aus konstruktiven Grinden an,
da die Vaterstettener StraBe in Tieflage liegt und die ParallelstraBe etwa auf der Hohe
der Autobahn verlauft.

Erstelit wird eine Briicke (Bauwerk 10) im Zuge der ParallelstraBe Uber die
Vaterstettener Strafe.

Ausgebildet wird eine Rampe im sildwestlichen Quadranten der Kreuzung
Vaterstettener Stral3e /Parallelstrafe.
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4.3.14.2 Variante 1

Zusétzlich zur gewahlten Losung wird in Variante 1 noch eine Parallelrampe im
norddstlichen Quadranten erganzt. Sie soll die Fahrbeziehung von Vaterstetten nach
Norden komfortabler gestalten.

4.3.14.3 Variante 2

Von der Gemeinde Vaterstetten wird eine Variante ohne Anschluss der Vaterstettener
StraBe bevorzugt.

4.3.15 Anschlussstelle Haar der BAB A 99
4.3.15.1 Gewahlte Lésung

Die Anschiussstelle Haar der BAB A 99 wird vom Anschiuss an die B 304 an die
ParallelstraBe umverlegt.

Die Ausfahrtsrampe unterflhrt die ParallelstraBe im Bauwerk 11 V3 und bindet von
Westen kommend in die ParallelstraBe ein. Es ist nur die Fahrt Richtung Stden
maoglich.

Die Einfahrtsrampe zweigt von Stiden kommend von der ParallelstraBe ab. Es ist nur
moglich aus Fahrtrichtung Stiden auf die BAB A 99 zu gelangen.

Im Bereich zwischen der Anschlussstelle bis zur Anbindung der Parallelstra3e an die B
304 wird die ParallelstraBe zweibahnig nach dem Regelquerschnitt RQ 20 ausgefihrt.

4.3.15.2 Variante 1

Méglich ist auch eine Anbindung der BAB A 99 Uber eine rechtsliegende Trompete an
die ParallelstraBBe.
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Erstellt wird eine Briicke im Zuge der ParallelstraBe Uber die Anschlussrampe der
Autobahn (Ein- und Ausfahrt).

Diese Rampe liegt zum groBen Teil in der Schutzzone eines Wassergewinnungs-
gebiets. Um dies und die Beanspruchung einer groBen Bannwaldflache zu vermeiden
wird diese Variante nicht weiterverfolgt.

4.3.16 Bahnlinie Miinchen — Rosenheim, Gemeinde Grasbrunn

Die Briicke im Zuge der Bahnlinie {ber die bestehende Anschiussrampe der A99 wird
nun fir die ParallelstraBe genutzt. Gleiches gilt fiir die parallel verlaufende
FuBgéngerbriicke (ber die BAB A 99.

4.3.17 Wasserburger LandstraBe (B 304), Gemeinde Grasbrunn
4.3.17.1 Gewahlte Losung

Die ParallelstraBe bindet mit vier Rampen an die Wasserburger LandstraBe (B 304)
an. Es entsteht ein groBer, aufgeweiteter und lichtsignalgeregelter Knotenpunkt mit
innenliegenden Linksabbiegerspuren im Bereich der B 304. Aufgrund der raumlichen
Enge zwischen der BAB A 99 und der Wohnbebauung der Gemeinde Haar kann die
Kreuzung nicht optimal gestaltet werden. Es bestehen Einschrénkungen der moglichen
Fahrspurbreiten und der Lange einzelner Abbiegespuren.

Die gewéhite und dargestelite Lésung wurde mit Prof. Dr.-Ing. Harald Kurzak
abgestimmt.

Die Flhrung des Radfahrer und FuBgingerverkehrs wurde im Rahmen der
technischen Machbarkeit nicht untersucht.

4.3.17.2 Variante 1

Im Zuge der Wasserburger LandstraBe wird eine Bricke (Bauwerk 12) Uber die
ParallelstraBe errichtet. Die vier Rampen zur Anbindung der ParallelstraBe an die
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Wasserburger LandstraBe werden ahnlich der gewéhiten Lésung ausgefihrt. Die
ParallelstraBe lauft zwsispurig durch.

Fiir den Durchgangsverkehr, der nicht auf die B 304 abzweigt, sondern auf der
Parallelstraf3e bleibt kann der Knotenpunkt mit dieser Variante vereinfacht werden.

Da der Durchgangsverkehr im Normalfali nur einen geringen Anteil hat, wird auf diese
aufwandigere Variante verzichtet.

4.3.18 Einfahrt Haar ,Std" der BAB A 99, Gemeinde Grasbrunn
Es entsteht eine zusétzliche Einfahrt in die A 99 fiir die Fahrt Richtung Stden.
Diese Rampe soll fir die aus Haar kommenden Fahrzeuge die Einfahrt in die A 99

Richtung Stiden sein. So wird ein starker Linksabbiegerstrom im hochbelasteten
Knotenpunkt der B 304 vermieden. '

4.3.19 Keferioher Stra8e, Gemeinde Grasbrunn
4.3.19.1 Gewaéhlte Ldsung

Es entsteht eine Briicke (Bauwerk 13) im Zuge der ParallelstraBe Uber die Keferloher
StraBBe.

Um die Bauwerkskosten zu minimieren ist eine Umverlegung der Keferloher StraBe
erforderlich.

Die Putzbrunner StraBe, als Fortsetzung der Keferloher StraBe wird 2zwischen
Grasbrunn und Putzbrunn unterbrochen.

Die Keferloher Strafe wurde entsprechend der Forderung der Gemeinde Grasbrunn
an die ParallelstraBe nicht angeschiossen.

\
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4.3.19.2 Variante 1

Ein nachtriglicher Anschluss der Keferloher StraBe ist (Gber eine Rampe an die
ParallelstraBe chne Probleme realisierbar.

4.3.20 Geplante Anschlussstelle Grasbrunn Putzbrunn der BAB A 99
Qf\ 4.3.20.1 Gewdbhlte Lésung

Die westliche Seite der geplanten Anschlussstelle Grasbrunn Putzbrunn der BAB A 99
soll an die ParallelstraBe angeschlossen werden. Mit einer mdglichen Anbindung flr
die ErschiieBung der Flidchen westlich der ParallelstraBe entsteht eine vierarmige
Kreuzung.

Dieser Knotenpunkt wird in die technischen Machbarkeitsstudie nur nachrichtlich
aufgenommen.

4.3.20.2 Varianten

Die Varianten fiir diesen Knotenpunkt beziehen sich vor allem auf die Lage und
Linienflhrung der Rampen. Sie wurden in der Planung zur Anschiussstelle

(\ﬁ abgearbeitet.

4.3.21 Anschluss an die Umgehung Putzbrunn Nord, Gemeinde Putzbrunn
43211 Gewahlte L.6sung

Die ParallelstraBe wird an den bestehenden Kreisverkehrsplatz im Zuge der
Umgehung Putzbrunn Nord angeschlossen. Die Einmindung der Putzbrunner StraBe
in den Kreisverkehrsplatz kann wegen ihrer schlechten Befahrbarkeit nicht genutzt
werden und wird rackgebaut. Fir die ParallelstraBe wird weiter nérdlich, in
ginstigerem Winkel, eine neue Einmiindung in den Kreisverkehrsplatz erstellt.

Die Putzbrunner StraBe, als Fortsetzung der Kefericher StraBe wird zwischen
Grasbrunn und Putzbrunn unterbrochen.
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43212 Variante 1

Die ParallelstraBe wird kurz vor Bauende in die Trasse der Putzbrunner StraBe geflhtt
um den bestehenden Anschiuss an den Kreisverkehrspiatz im Zuge der Umgehung
Putzbrunn Nord zu nutzen.

Diese Variante erschwert die E%nbindung der Anschlussstelle Grasbrunn Putzbrunn der
BAB A 99 in die ParallelstraBe.

\
4.3.22 Landwirtschaftliche Wege

Die Anbindung und Neuverkni]pfung der landwirtschaftlichen Wege wurde im Rahmen
der technischen Machbarl%eitsstudie nicht detailliert untersucht. In der
Kostenschatzung wurde ein Durchschnitiswert zum Ansatz gebracht.

Hohenbrunn, Januar 2004 | 46

A
L ¢



TECHNISCHE MACHBARKEITSSTUDIE PARALLELSTRABE ZUR A 99
TRASSE WEST, ZWISCHEN ASCHHEIM UND PUTZBRUNN

GEMEINDEN ASCHHEIM, FELDKIRCHEN SCHMIDT &
GRASBRUNN, HAAR, KIRCHHEIM, POTAMITIS
PUTZBRUNN UND VATERSTETTEN Bauingenisuirg
4.4 Baugrund / Erdarbeiten

Fur das Bauvorhaben wurde noch keine Baugrunduntersuchung durchgefiihrt, dies ist
erst flr die weiteren Planungsschritte erforderlich.

Die geplante ParallelstraBe zur BAB A 99 liegt in der Miinchner Schotterebene. Im
Bereich der Gemeinde Aschheim wurde fir die Streckenfihrung in Tieflage nach
Angabe der Gemeinde Aschheim ein Grundwasserflurabstand von 335 m
angenommen. Richtung Stiden nimmt der Flurabstand zu, so dass fiir die technische
Machbarkeitsstudie auf eine genauere Untersuchung noch verzichtet werden konnte.

4.5 Entwésserung

Im Rahmen der technischen Machbarkeitsstudie wird davon ausgegangen, dass die
Oberflachenentwasserung tiber Mulden und Versickerungsanlagen erfoigt.

4.6 Ingenieurbauwerke

4.6.1 Bauwerk 1, Brilcke Uber die Anschlussrampe im Zuge der ParallelstraBe

Zur Unterfihrung des planfreien Anschlusses der Ismaninger StraBe (B 471) an die
ParallelstraBBe, Station 0+430.000, wird ein Briickenbauwerk erforderlich.

Im Baubereich veriauft die geplante ParallelstraBe in einem Radius von R = 430 m, die
unterflhrte Straf3e in einer Geraden (z. T. in einer Klothoide mit A = 40 m).

Der Kreuzungswinkel zwischen beiden StraBenachsen betragt 96 gon.

Fiir den Neubau der ParallelstraB3e ist der Regelquerschnitt RQ 9,5 geman RAS-Q 96
vorgesehen. Der Querschnitt der ParallelstraBe zur BAB A 99 erhalt somit eine
Kronenbreite von 9,50 m.

Mit der Rampenanordnung fiir den geplanten Anschluss der B 471 an die
ParalleistraBe wird eine Fahrbahnaufweitung der ParallelstraBe im unmittelbaren
Briickenbereich erforderlich.
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|

h
Damit ergibt sich fiir das neue’ Briickenbauwerk eine Breite zwischen den Gelandern
von > 10,50 m. |

i
Fur die unterfihrte StraBe (B|471) sind im Brickenbereich (neues Bauwerk) eine
Fahrbahnbreite von 6,50 m sov‘iiie beidseitige 1,50 m breite Seitensireifen vorgesehen.
Somit ergibt sich ein lichtes MafR zwischen den Widerlagern von mindestens 9,50 m.
Die B 471 verlauft im Kreuzungsbereich in einem ca. 6,0 m tiefen Einschnitt, die
geplante ParallelstraBe in etwa OK Gelénde. Als Kreuzungsbauwerk wird eine
Einfeldbriicke unter Einhaltuhg einer lichten Durchfahrishéhe wvon > 4,70 m

vorgeschlagen. r

Die Widerlager verlaufen paral”iel zur unterfithrten StraBenachse und werden 1,50 m
neben den Fahrbahnrandern angeordnet. Hieraus ergibt sich eine rechtwinklige lichte
Weite zwischen den Widerlagern von 9,50 m, was dem technischen Mindestmal3
entspricht. |

|

Durch die Anordnung der Wid“efiager unmittelbar hinter den Fahrbahnrandern der B
471 ergeben sich sehr grbBe Fliigelansichtsflachen. Denkbar ist auch ein
Briickenbauwerk mit in die Bfg‘jschung zuriickgesetzten Widerlagern, was zu einer
Minimierung der Unterbauten filhrt (ndhere Untersuchungen hierzu in der weiteren

Entwurfsbearbeitung). ’
|
Die Unterbauten (Widerlager und Fliigel) werden in Ortbeton hergestelit. Als Griindung
der Unterbauten wird von ein?r Flachgrindung ausgegangen. Genauere Aussagen
hierzu kénnen erst nach Vorlage eines Baugrundgutachtens fir das neu zu errichtende
Briickenbauwerk getroffen werden.
|
Der Uberbauquerschnitt besteht aus einer Stahlbetonvoliplatte mit einer
Konstruktionshéhe von 0,80 m, die als Teil eines Rahmens auf einem bodengestiitzten
Traggerust hergestellt werden i;<ann.
!
- Die Dichtung des Uberbaus erfolgt bituminds entsprechend der ZTV-BEL-B 1/99 in
Form einer einlagigen BitumehschweiBbahn mit Gussasphalt als Schutzschicht. Die
Deckschicht wird ebenfalls bituminds ausgeflhrt.

Als Absturzsicherung dienen einfache Distanzschutzplanken, die auf den
Briickenkappen beidseitig der Fahrbahn angeordnet werden.
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Den seitlichen Abschluss des Briickenbauwerkes bildet ein Stahl-Holmgelander mit
Drahtseil im Handlauf.

Es ist vorgesehen, das Kreuzungsbauwerk in offener Baugrube herzustellen. Sowohi
der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer érifichen Ristung voll verschalt
hergestellt.

Die erforderlichen BriickenbaumaBnahmen erfolgen unter Aufrechterhaltung des
Verkehrs auf der B 471 (Ismaninger StraBe).

Die Bauzeit wird auf 6 Monate geschatzt.

Die Baukosten fiir das Bauwerk 1 werden auf 0,526 Mio. € geschétzt.

46.2 Bauwerk 2, Briicke Uber den Abfanggraben im Zuge der ParallelstraBe

Zur Unterflhrung des Abfanggrabens wird bei Station 1+590.000 ein Briickenbauwerk
erforderlich.

Im Bauwerksbereich verlauft die geplante ParalleistraBe zur BAB A 99 in einem Radius
von R = 5000 m.

Der Kreuzungswinkel zwischen der StraBenachse und der Grabenachse betrdgt 75
gon.

Fur den Neubau der Paralleistra3e ist ein Regelquerschnitt RQ 9,5 gemiB RAS-Q 96
vorgesehen. Der Querschnitt der ParallelstraBe zur BAB A 99 erhdlt somit eine
Kronenbreite von 9,50 m.

Far die Uberflhrie ParallelstraBe sind im Briickenbereich eine Fahrbahnbreite von 7,0
m sowie beidseitige Notgehbahnen von 0,75 m Breite vorgesehen. Somit ergibt sich
eine Gesamtbreite zwischen den Gelandern von 10,50 m

Der Abfanggraben wird mit einer 1-Feld-Spannbetonbriicke mit einer lichten Weite von
20 m Uberbrickt. Die lichte Weite ergibt sich aus dem vorhandenen Bachprofil.

Der Uberbau besteht aus einem Spannbetonmitteliragerquerschnitt mit einer
Konstruktionshdhe von 1,20 m.
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Die Unterbauten werden in Ortbeton hergestelit.

Als Grindung der Unterbauten wird von einer Flachgriindung (ggf. Gber ein
Grundungspolster) ausgegangen. Genauere Aussagen hierzu konnen erst nach
Vorlage eines Baugrundgutachtens getroffen werden. (Annahme).

Die Dichtung des Uberbaus erfolgt bituminds entsprechend der ZTV-BEL B1/99 in
Form einer einlagigen BitumenschweiBbahn mit Gussasphalt als Schutzschicht. Die
Deckschicht wird ebenfalls bituminds ausgefihrt.

Als Absturzsicherung dienen einfache Distanzschutzplanken, die auf den

Briickenkappen beidseitig der Fahrbahn angeordnet werden. Den seitlichen Abschluss
der Briicke bilden 1,0 m hohe Stahl-Holm-Gelander.

Sowohl der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer értlichen Ristung voll
verschalt hergesteilt.

Die Bauzeit wird auf 8 Monate geschatzt.

Die Baukosten fiir das Bauwerk 2 werden auf ca. 0,632. € geschatzt

4.6.3 Bauwerk 3, Briicke Uber die Parallelstraf3e im Zuge der
Mulnchner StraBBe

Zur Uberfihrung der Minchner StraBe wird bei Station 2+888.000 ein
Oberfiihrungsbauwerk erforderlich.

im Planungsbereich verlauft die ParallelstraBe zur BAB A 99 in einem Radius von R =
6500 m, die Giberflihrte Miinchner StraBe in einer Gieraden.

Der geplante Briickenstandort befindet sich ca. 22 m hinter dem westlichen Widerlager
der vorhandenen Briicke im Zuge der Munchner StraB3e Uber die BAB A 99.

Der Kreuzungswinkel zwischen der ParallelstraBe und der Miinchner StraBe betragt
75,64 gon.
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Die vorhandene Miinchner StraBe verlauft im Kreuzungsbereich auf einem ca. 7,0 m
hohen Damm, die geplante ParalielstraBe in einem ca. 2,56 m tiefen Einschnitt,
bezogen auf das bestehende Gelande.

FOr den Neubau der ParalielstraB3e ist ein Regelquerschnitt RQ 9,5 geman RAS-Q 96
vargesehen.

Der Querschnitt der vorhandenen Minchner StraBe setzt sich wie folgt zusammen:

+ 7,50 m Fahrbahnbreite

» 5,50 m Rad-/ Gehweg

s 1,50 m Grinstreifen zwischen Fahrbahn und Rad-/ Gehweg
¢ 0,50 m bzw. 1,50 m Bankette

Somit ergibt sich eine Kronenbreite von 13,50 m.

Aus wirtschaftlichen und &sthetischen Grinden wird ein Oberschiiftetes
Rahmenbauwerk mit einer lichten Weite von 9,50 m unter Einhaltung einer lichten
Durchfahrtshéhe von > 4,70 m vorgeschlagen.

Die Widerlager verlaufen parallel zur Achse der Parailelstraf3e, wobei die Widerlager
jeweils 1,50 m neben den Fahrbahnrandern angeordnet werden (gekrimmter Verlauf
der Widerlager). Hieraus ergibt sich eine rechtwinklige lichte Weite zwischen den
Widerlagern von 9,50 m, was dem technischen Mindestmaf entspricht.

Der Uberbauquerschnitt besteht aus einer Stahlbetonvoliplatte, die als Teil eines
Rahmens auf einem bodengestiitzten Traggerist hergestellt werden kann.

Die Unterbauten werden in Ortbeton hergestelit.

Die Grindung des Bauwerkes erfolgt mit gréBter Wahrscheinlichkeit als
Flachgriindung (Baugrundgutachten hierfir liegt noch nicht vor). Genauere Aussagen
hierzu kénnen erst nach Vorlage eines Baugrundgutachtens getroffen werden.

Die Abdichtung der Uberschiitteten Rahmendecke erfolgt analog der Richtzeichnung
Fug 4 (Dicht 3) des BMVBW mit einer einlagigen Bitumenschwei3bahn und einem
bewehrten, 10 cm starken Schutzbeton.

Hohenbrunn, Januar 2004 51



TECHNISCHE MACHBARKEITSSTUDIE PARALLELSTRABE ZUR A 99
TRASSE WEST, ZWISCHEN ASCHHEIM UND PUTZBRUNN

GEMEINDEN ASCHHEIM, FELDKIRCHEN SCHMIDT &
GRASBRUNN, HAAR, KIRCHHEIM, POTAMITIS
PUTZBRUNN UND VATERSTETTEN Bauingenisure

Den seitlichen Abschluss des Bauwerkes bilden 1,0 m hohe Stahl-Holmgelander mit
Drahtseil im Handlauf.

Es ist vorgesehen, das Kreuzungsbauwerk in offener Baugrube herzustellen. infolge
der unmittelbaren Nahe der Baugrube zum bestehendem Kreuzungsbauwerk mit der

BAB A 99, werden umifangreiche Verbauarbeiten erforderlich.

Die Minchner StraBe zwischen Aschheim und Kirchheim muss wahrend der Bauzeit
voll gesperrt werden. Eine Umileitung Uber die St 2082 ist m&glich.

Die Bauzeit wird auf 8 Monate geschatzt.

Die Baukosten fur das Bauwerk 3 werden auf 1,498 Mio. € geschétzt.

4.6.4 Bauwerk 4, Bricke (ber die ParallelstraBe im Zuge der St 2082

Mit dem Neubau der ParallelstraBe zur BAB A 99 wird bei Station 3+519.000 eine
Unterfihrung der StaatsstrafSe Nr. 2082 notwendig.

Im Kreuzungsbereich verlauft die geplante Parallelstrafe in einem Radius von R = 450
m, ebenfalls die St 2082.

Der Kreuzungswinkel zwischen beiden StraBenachsen betragt 89,2 gon.

Fir den Neubau der Parallelstrai3e ist ein Regelquerschnitt RQ 9,5 geman RAS-Q 96
vorgesehen.

Der Querschnitt der vorhandenen StaatssiraBe St 2082 setzt sich wie folgt zusammen:

s 15,25 m Fahrbahnbreite
* jeweils 1,50 m Bankett

Uber die geplante Briicke werden dementsprechend 3 Fahrspuren und eine
Ausfadelungsspur (berfiihrt. Damit ergibt sich flir das neue Briickenbauwerk eine
Breite zwischen den Gelandern (Nutzbreite) von 18,75 m.
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Die vorhandene St 2082 verlauft im Kreuzungsbereich auf einem ca. 5,50 m hohen
Damm, die geplante ParallelstraBe in etwa OK vorh. Gelande.

Als Kreuzungsbauwerk wird eine 1-Feld-Stahlbetonbricke mit einer lichten Weite von
9,50 m, einer Nutzbreite von 18,75 m und einer lichten Héhe von > 4,70 m
vorgeschlagen.

Die Widerlager werden jeweils 1,50 m neben den Fahrbahnrandern angeordnet.
Hieraus ergibt sich eine rechtwinklige lichte Weite zwischen den Widerlagern von 9,50
m, was dem technischen Mindestmaf3 entspricht.

Durch die Anordnung der Widerlager unmittelbar hinter den Fahrbahnrandern der
ParallelstraBe ergeben sich sehr grof3e Flligelansichtflachen. Denkbar ist auch ein
Bruckenbauwerk mit in die Boéschung zuruckgesetzten Widerlagern, was zu einer
Minimierung der Fiugel fihrt (nahere Untersuchungen hierzu in der weiteren
Entwurfsbearbeitung).

Der Uberbau besteht aus einer Stahlbetonvollplatte mit einer Konstruktionshéhe von
0,80 m, die als Teil eines Rahmens auf einem bodengestiitzten Traggeriist hergestelit
werden kann. Die Unterbauten werden in Ortbeton hergestelit.

Die Grundung des Bauwerkes erfolgt als Flachgrundung (Annahme).

Die Dichtung des Uberbaus erfolgt bituminds entsprechend der ZTV-BEL-B 1/99 in
Form einer einlagigen Bitumenschwei3bahn mit Gussasphalt als Schutzschicht. Die
Deckschicht wird ebenfalls bituminos ausgefinrt.

Den seitlichen Abschluss des Bruckenbauwerkes bildet ein Stahl-Holmgeldnder mit
Drahtseil im Handlauf. Auf den Kappen werden einfache Distanzschutzplanken
angeordnet.

Sowohl der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer 6rilichen Rastung voll
verschalt hergestellt.

Zur Aufrechterhaltung des Verkehrs auf der St 2082 wahrend der Briickenbauarbeiten
ist die Errichtung einer bauzeitlichen Beheifsumfahrung notwendig.

Die Bauzeit wird auf 8 Monate geschatzt.
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Die Baukosten flr das Bauwerk 4 werden auf 0,780 Mio. € geschétzt. Die Baukosten
der Behelfsumfahrung sind in den o. g. Kosten nicht enthalten.

4.6.5 Bauwerk 5, Briicke im Zuge der Raterstraf3e tber die Parallelstrae

Zur Uberfilhrung desplénfreien Anschlusses der RéterstraBe an die ParallelstraBe,
Station 4+639.440, wird ein Brickenbauwerk erforderlich.

Im Planungsbereich verlduft sowohl die ParallelstraBe zur A 99, als auch die
{iberflihrte RaterstraBe in einer Geraden.

Der geplante Briickenstandort befindet sich ca. 47 m hinter dem westlichen Widerlager
der vorhandenen Briicke im Zuge der Raterstrafie lber die BAB A 99.

Der Kreuzungswinkel zwischen beiden StraBenachsen betrégt 98,64 gon. Fir den
Neubau der ParallelstraBe ist ein Regelquerschnitt RQ 9,5 gemaB RAS-Q 96

vorgesehen.

Der Querschnitt der vorhandenen RaterstraBe setzt sich wie folgt zusammen:

« §00m Fahrbahnbreite
s 300m Radweg
s 150m Griinstreifen zwischen Fahrbahn und Radweg

s 0,50 mbzw. 1,00 m Bankette
Somit ergibt sich eine Kronenbreite von 12 m.

Die vorhandene RaterstraBe verlduft im Kreuzungsbereich auf einem ca. 4,50 m
hohen Damm, die geplante ParallelstraBe in einem ca. 2,00 m tiefen Einschnitt.

Uber die geplante Briicke werden 2 Fahrspuren & 3,25 m und der vorhandene Radweg
mit einer Breite von 2,50 m Uberfihrt. Damit ergibt sich fur das neue Briickenbauwerk
eine Breite zwischen den Gelandern (Nutzbreite) von 11,75 m.,

Die Widerlager verlaufen parallel zur Achse der Parallelstraie, wobei die sie jeweils
1,50 m neben den Fahrbahnriandern angeordnet werden. Hieraus ergibt sich eine
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rechtwinklige lichte Weite zwischen den Widerlagern von 9,50 m, was dem
technischen Mindestmal entspricht.

Durch die Anordnung der Widerlager unmittelbar hinter den Fahrbahnrandern der
Parallelstral3e ergeben sich sehr grof3e Fligelansichtsflachen. Denkbar ist auch ein
Briickenbauwerk mit in die Béschung zurlickgesetzten Widerlagern, was zu einer
Minimierung der Fliigel flihrt (ndhere Untersuchungen hierzu in der weiteren
Entwurfsbearbeitung).

Die Unterbauten (Widerlager und Fliigel) werden in Ortbeton hergestelit.

Als Grindung der Unterbauten wird von einer Flachgrindung (ggf. UOber ein
Grindungspolster) ausgegangen. Genauere Aussagen hierzu kdnnen erst nach
Vorlage eines Baugrundgutachtens getroffen werden.

Der Uberbauquerschnitt besteht aus einer Stahlbetonplatte mit einer
Konstruktionshdhe von 0,80 m, die als Teil eines Rahmens auf einem bodengestiitzten
Traggerlst hergestellt werden kann. Der Ubergang zwischen Widerlagerwéanden und
Uberbau ist als Rahmenecke auszubilden und mit einer Arbeitsfuge zu versehen.

Die Dichtung des Uberbaus erfolgt bituminds entsprechend den ZTV-ING, Teil 7,
Abschnitt 1 (Dichtungsschicht aus einer BitumenschweiBbahn) in Form einer
einlagigen BitumenschweiBbahn mit Gussasphalt als Schutzschicht. Die Deckschicht

wird ebenfalls bituminds ausgefiihrt.

Als Absturzsicherung dienen einfache Distanzschutzplanken, die auf den
Brickenkappen beidseitig der Fahrbahn angeordnet werden. Den seitlichen Abschiuss
der Briicke bilden 1,0 m bzw. 1,20 m hohe Stahl-Fulistabgeldnder mit Drahiseil im
Handlauf.

Sowoh! der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer értlichen Riistung voll
verschalt hergestelit,

Es ist vorgesehen, das Kreuzungsbauwerk in offener Baugrube herzustellen. Die
RaterstraBe zwischen Heimstetten und Feldkirchen muss wéhrend der Bauzeit voll

gesperrt werden. Eine Umleitung Uber das &ffentliche StraBennetz ist moglich.

Die Bauzeit wird auf acht Monate geschatzt.
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Die Baukosten flir das Bauwerk 5 werden auf ca. 0,511 Mio. € geschétzt.

4.6.6 Bauwerk 6, Briicke im Zuge der Bahnlinie MUnchen - Simbach Gber die
ParallelstraBe

Die ParallelstraBBe zur A 99 kreuzt bei Station 5+174.000 die zweigleisige, elektrifizierte
Bahnstrecke Minchen-Simbach als Stra3enunterfihrung.

Der Brickenneubau erfolgt unmittelbar hinter dem westlichen Widerlager der
vorhandenen Bahnbriicke iiber die BAB A 99 unter einem Winkel von 88,089 gon.

Im Bauwerkbereich verlaufen sowohi die geplante ParallelstraBe als auch die
Obertiihrten Bahngleise in einer Geraden.

Die ParallelstraBe zur BAB A 99 besitzt im Bereich des Briickenbauwerks eine
Fahrbahnbreite von 7,00 m sowie beidseitig 1,00 m breite Seitenstreifen. Damit ergibt
sich eine lichte Weite von 9,00 m, was dem technischen Mindestmal3 entspricht.

Als Kreuzungsbauwerk wird ein 1-Feld-Bauwerk unter Einhaltung der lichten
Durchfahrtshéhe von > 4,70 m vorgeschlagen.

Um die geforderte lichte Durchfahrishéhe von > 4,70 m zu gewahrleisten, ist die
StraBengradiente der ParallelstraBe um bis zu ca. 8,40 m unter OK Schiene
abzusenken.

Die Brickenwiderlager verlaufen parallel zur Achse der ParallelstraBe, unmittelbar
neben den Fahrbahnréandern.

An das Bauwerk schliel3en sich beidseitig, in Flucht der Widerlager, Stitzwande an.

Die Unterbauten (Widerlager, Stlitzwénde) werden in Ortbeton hergestelit.

Fur die Uberbaukonstruktion wurde die sogenannte WIB-Bauweise (Walztrager in
Beton) gewéhlt. Die konstruktive Durchbildung des Briickentberbaus erfolgt
entsprechend den Richtzeichnungen der DS 804.

Die Gesamtbreite der Bahnbriicke zwischen den Gelandern betragt 10,70 m
{MindestmaBe entsprechend DS 804, Abs. 307 und 317 wurden eingehalten).
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Der Uberbau wird zwéngungsfrei auf Verformungslagern gelagert. Das Bauwerk wird
flach im Baugrund gegrindet.

Die Abdichtung des Uberbaus erfolgt nach der ,Vorschrift fiir die Abdichtung von
Ingenieurbauwerken® (AIB} mit zwei Bitumendichtungsbahnen. Die Abdichtung erhalt
einen mit einer Baustahl-Matte bewehrten Schutzbeton. Auf der Schutzbodenschicht
befindet sich ein Schotterbett.

Die Herstellung des néuen Brilckenbauwerkes erfolgt unter Aufrechterhaltung des
Bahnbetriebes (eine auf den Baugrubenverbau aufgelagerte Hilfsbricke ist
erforderlich).

Die Errichtung der Unterbauten (Tragkonstruktion) erfolgt unterhalb der Behelfsbricke.
Der Uberbau wird neben den neuen Unterbauten auf einem Hilfsgeriist gefertigt und
mittels einer Verschubbahn seitlich auf seine Endlage eingeschoben.

Wahrend der Verschubarbeiten und des Ein- und Ausbaus der Hilfsbriicke ist der
Bahnverkehr zu unterbrechen.

Mit der Errichtung des neuen Briickenbauwerkes sind die im Baufeld befindlichen

Oberleitungsmaste umzusetzen (erheblicher Mehraufwand infolge Anpassung
Oberleitung).

Die Bauzeit wird auf 10 Monate geschétzt.

Die Baukosten fiir das Bauwerk 6 werden auf ca. 1,117 Mio. € geschétzt.

4.6.7 Bauwerk 7, Bricke im Zuge der Feldkirchener StraBe Uber die
ParallelstraBe

Die Parallelstraf3e zur BAB A 99 kreuzt bei km 5+191.300 die Feldkirchener StraBe als
StraBenunterfihrung.

Der Brickenneubau erfolgt unmittelbar im Anschiuss an das Bauwerk & (lichter
Abstand zwischen Bauwerk 6 + 7 = 4,60 m) und unmittelbar hinter dem westlichan
Widerlager der vorhandenen StraBenbriicke (iber die BAB A 99.
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Der Kreuzungswinkel beider StraBenachsen betrdgt 90,83 gon. Im Bauwerksbereich
verlaufen sowohl die geplante ParallelstraBe als auch die Gberfuhrte Feldkirchener
StraBe in einer Geraden.

Um die geforderte lichte Durchfahrishéhe von > 4,70 m zu gewéhrleisten, ist die
StraBengradiente der ParallelstraBe um bis zu ca. 6,40 m unter OK Fahrbahn der
Feldkirchener StraRe abzusenken. Die Briickenwiderlager verlaufen parallel zur Achse
der ParallelstraBBe, unmittelbar neben den Fahrbahnrandern.

Die ParallelstraBe zur BAB A 99 besitzt im Bereich des Briickenbauwerkes eine
Fahrbahnbreite von 7,00 m sowie beidseitig 1,00 m breite Seitenstreifen.

Damit ergibt sich eine lichte Weite von 9,00 m, was dem technischen Mindestmal3
entspricht.

An das Bauwerk schlieBen sich beidseitig, in Flucht der Widerlager, Stlitzw&nde an.
Die Unterbauten (Widerlager, Stitzwande) werden in Ortbeton hergestellt.

Als Griindung der Unterbauten wird von einer Flachgriindung ausgegangen. Genauere
Aussagen hierzu kénnen erst nach Vorlage eines Baugrundgutachtens getroffen
werden.

Der Uberbauquerschnitt besteht aus einer Stahlbetonvollplatte mit  einer
Konstruktionshéhe von 1,00 m.

Die Feldkirchener StraBe besitzt vor und hinter dem Bauwerk sowie im Bereich des
Briickenbauwerkes eine Fahrbahnbreite von 7,50 m sowie beidseitige Gehwege mit
einer Breite von 2,50 m bzw. 3,50 m. Damit ergibt sich fiir das neue Brickenbauwerk
eine Breite zwischen den Gelandern von 13,00 m.

Die Dichtung des Uberbaus und der Fahrbahnbelag erfolgen analog Bauwerk 5.

Den seitlichen Abschluss der Briicke bilden 1,0 m hohe Stahl-Fillstabgelander mit
Drahtseil im Handlauf.

Sowoh! der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer ortlichen Ristung voll
verschalt hergestellt.
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Es ist vorgesehen, das neue Bauwerk innerhalb einer verbauten Baugrube
herzustellen {infolge &értlicher beengter Verhaltnisse).

Die Bauarbeiten erfolgen unter Vollsperrung der Feldkirchener StraBe im
Baustellenbereich. Der Verkehr wird rtlich umgeleitet.

Die Bauzeit wird auf 8 Monate geschétzt.

Die Baukosten fir das Bauwerk 7 werden auf ca. 0,519 Mio. € geschétzt.

4.6.8 Bauwerk 8, Briicke im Zuge der KreisstraBe M 1 dber die ParallelstraBe

Im Rahmen des Neubaus der ParalleistraBe zur A 99 wird zur Unterfihrung der
KreisstraBe M1 bei Station 5+697.000, ein Briickenbauwerk erforderlich.

Im Baubereich verlauft die geplante ParalielstraBBe unmittelbar neben der bestehenden
BAB A 99 und kreuzt die KreisstraBe M1 im westlichen Widerlagerbereich der
vorhandenen Straf3enbriicke Uber die Autobahn.

Eine Verschwenkung der Achse der Parallelstraf3e hinter das westliche Widerlager, mit
der Zielsetzung des Erhaltes der bestehenden Briicke, ist aufgrund der vorhandenen
nordlichen Bebauung nicht méglich. Auch die Verlegung der ParallelstraBe in Richtung
BAB A 99, mit dem Ziel der Unterfiihnrung im westlichen Briickenendfeld des
bestehenden Bauwerkes, ist infolge der bestehenden Feldaufieilung (kleines Endfeld),
dem geplanten 10-streifigen Ausbau der BAB A 99 und der bestehenden
Uberbaukonstruktion als Spannbetonplattenbalkendurchlauftrager (ein Teilabbruch des
Uberbaus und Widerlagers bei gleichzeitiger VergréRerung des Endfeldes ist aus
statischer Sicht nicht méglich) nicht realisierbar. Aus o. g. Grinden muss das
vorhandene Briickenbauwerk vollstandig abgerissen werden.

Der Standort fir das neue BriickenbauwerkK i. Z. d. KreisstraBe M1 siber die BAB A 99
und die Parallelstraf3e wird beibehalten.

Im Bauwerksbereich (Uberbau) verlauft die KreisstraBe M1 in einer Geraden, die
unterfiihrte ParallelstraBe in einem Radius von R = 2400 m und die BAB A 99 in einer
leichten Krumme.
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Der Kreuzungswinkel zwischen der KreisstraSe und der ParallelstraBe betragt 86,74
gon, zwischen KreisstraB3e und A 89 ebenfalls 88,74 gon.

Die KreisstraBe M1 besitzt im Bereich des Briickenbauwerkes eine Fahrbahnbreite von
8,50 m und beidseitig 1,25 m breite Notgehwege. Die Gesamibreite zwischen den
Gelandern betrégt 13,00 m.

Bei der Entscheidungsfindung fiir die Stellung der Widerlager waren die
nachfolgenden Kriterien von Bedeutung.

« die Lage der geplanten ParallelstraBe zur BAB A 99,

¢ die vorhandene Bundesautobahn BAB A 99,

« der geplante 10-streifige Ausbau der BAB A 99,

« die driliche Bebauung am westlichen Widerlager und

¢ die Einhaltung der geforderien lichten Durchfahrtshéhe von > 4,70 m.

Aufgrund der o. g. Kritetien ergibt sich eine lichte Weite zwischen den Widerlagern von
91,00 m (L), wobei der Widerlagerstandort Ost beibehalten wurde.

Durch die Lage der beiden unterfihrten Verkehrswege (ParallelstraBe und BAB A 99)
mit der Option eines spateren 10-streifigen Ausbaus der BAB A 99 und unter
Berlicksichtigung statischer Gesichtspunkte (Feldaufteilung flir Durchlauftréger) ist die
Errichtung eines Mehrfeldbauwerkes nicht ganz unproblematisch. Eine genaue
Festlegung der Stitzenstellung ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht méglich, da noch keine
konkreten Aussagen hinsichtlich der geplanten Fahrbahnverbreiterungen der beiden
Richtungsfahrbahnen der BAB A 99 vorliegen. Aus diesem Grund wird als
Kreuzungsbauwerk eine 1-Feld-Bogenbriicke vorgeschlagen.

Die Widerlager verlaufen parallel zu den Fahrbahnrandern der unterfiihrien
Verkehrswege und sind weit in die Boschung zurlickgesetzt (kleine
Fligelansichtsflachen).

Die Unterbauten werden in Ortbeton hergestelit. Als Griindung der Unterbauten wird
von einer Flachgriindung ausgegangen, da keine Baugrunduntersuchungen vorliegen
{vorh. Bauwerk héchstwahrscheinlich flach gegrindet). Als Uberbauguerschnitt wurde
eine Stahlverbundkonstruktion, bestehend aus Stahlbetonplatte und Stahlbogen
gewahit, wobei die Konstruktionshéhe 1,67 m i. M. {in StraBenachse) betragt.
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Der Querschnitt eines Bogens besteht aus einem rechteckigen Hohlkasten von 1,40 m
Breite und 0,90 m Hohe. Der Bogenstich betragt 17,10 m von der Héhe der Auflager
bis zur Oberkante des Bogenscheitels. An jedem Bogen befinden sich 12 Hanger, die
als Rundstahie ausgebildet sind.

Die Langstréger bestehen aus 2,40 m hohen geschweif3ten I-Profilen.

Zwischen den beiden Versteifungstrigern (Bogen) werden Querirdger an der
Unterseite biindig eingeschweif3t.

Der ca. 96 m lange Stabbogen kann vor Ort montiert und komplett (Uber Hilfsstitzen)
eingeschoben werden. Wahrend des Einschubvorganges ist die Autobahn A 99 voll zu
sperren (Verschub in Etappen).

Die Stahlbetonplatte wird ortlich geschalt (mittels Kopfbolzendiibel mit den
Versteifungstrdgern schubfest verbunden).

Die Dichtung des Uberbaus, der Fahrbahnbelag sowie die Absturzsicherung erfolgen
analog Bauwerk 5. Den seitlichen Abschiuss der Briicke bilden 1,0 m hohe Stahi-
Holmgelander mit Drahtseil im Handlauf.

Der Abbruch und der Neubau der StraBenbriicke erfolgt unter Aufrechterhaltung des
Verkehrs auf der BAB A 99. Wahrend der Abbrucharbeiten der vorhandenen Briicke
und wahrend des Einschubes der neuen Bogenbriicke ist die Autobahn mehrmalig

kurzzeitig zu sperren. Die KreisstraBe M 1 ist fir den &ffentlichen Verkehr im
Baufeldbereich voll zu sperren. :

Die Bauzeit wird auf 12 Monate geschétzt.

Die Baukosten flir das Bauwerk 8 wurden auf 3,542 Mio. € geschatzt. Fir die
Aufteilung der Kosten wird davon ausgegangen, das die Gemeinden Kirchheim und
Feldkirchen sowie die Autobahndirektion jeweils ein Drittel tragen.

Hohenbrunn, Januar 2004 61



TECHNISCHE MACHBARKEITSSTUDIE PARALLELSTRABE ZUR A 99
TRASSE WEST, ZWISCHEN ASCHHEIM UND PUTZERUNN

GEMEINDEN ASCHHEIM, FELDKIRCHEN - SCHMIDT &

GRASBRUNN, HAAR, KIRCHHEIM, POTAMITIS

PUTZBRUNN UND VATERSTETTEN Bauingenieure

4.6.9 Bauwerk 9, Briicke im Zuge der ParallelstraBe Uber die Ottendichler
StraBe

Zur Unterflhrung der Ottendichler StraBe wird bei Station 7+981.000 ein
Brickenbauwerk erforderlich.

Im Planungsbereich verlaufi die Parallelstra3e zur BAB A 99 in einem Radius von R =
7900 m, die unterfiihrte Ottendichler StraB3e in einem Radius von R = 240 m.

Der Kreuzungswinkel beider Stra3en betragt 92,687 gon.

Fiir den Neubau der ParallelstraBe ist ein Regelquerschnitt RQ 10,5 gemal RAS-Q 96
vorgesehen. Damit ergibt sich fiir das neue Briickenbauwerk eine Breite zwischen den
Gelandern von 11,50 m.

Fur die unterfilhrte StraBe (Ottendichler Strafe) sind im Briickenbereich (neues
Bauwerk) eine Fahrbahnbreite von 6,00 m sowie beidseitige 1,50 m breite
Seitenstreifen vorgesehen. Somit ergibt sich ein lichtes MaB zwischen den
Widerlagern von mindestens 9,00 m.

Die Ottendichler StraBe verlauft im Kreuzungsbereich in einem ca. 5,0 m tiefen
Einschnitt, die geplante Parallelstra3e auf einem ca. 1,50 m hohen Damm.

Als Kreuzungsbauwerk wird eine Einfeldbriicke unter Einhaltung einer lichten
Durchfahrtshéhe von > 4,70 m vorgeschlagen.

Durch die Anordnung der Widerlager unmittelbar hinter den Fahrbahnréndern der
Ottendichler StraBe ergeben sich sehr groBe Fliigelansichtsflachen. Denkbar ist auch
ein Brickenbauwerk mit in die Bdschung zurlickgesetzten Widerlagern, was zu einer
Minimierung der Unterbauten filhrt (nahere Untersuchungen hierzu in der weiteren
Entwurfsbearbeitung).

Die Unterbauten {(Widerlager und Fliigel) werden in Ortbeton hergestelit.

Die Grindung des Bauwerkes erfolgt mit gréBter Wahrscheinlichkeit als
Flachgriindung (Baugrundgutachten hierflr liegt noch nicht vor). Genauere Aussagen
hierzu kénnen erst nach Vorlage eines Baugrundgutachtens getroffen werden.
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Der Uberbauquerschnitt besteht aus einer Stahlbetonpiatte, die als Teil eines
Rahmens auf einem bodengestiitzten Traggeriist hergestellt werden kann.

Die Dichtung des Bauwerkes, der Fahrbahnbelag und die Absturzsicherung erfolgen
analog Bauwerk 5.

Den seitlichen Abschluss der Briicke bilden 1,0 m hohe Stahl-Holmgeldnder mit
Drahtseil im Handlauf.

Sowohl der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer ortlichen Rastung voll
verschalt hergestelit.

Es ist vorgesehen, das neue Briickenbauwerk in offener Baugrube herzustsilen.

Die erforderlichen Brlickenbauarbeiten erfolgen unter Vollsperrung der Ottendichier
StraBe im Baustellenbereich. Der Verkehr zwischen Ottendichl und
Vaterstetten/WeiBenfeld wird értlich umgeleitet.

Die Bauzeit wird auf 8 Monate geschatzt.

Die Baukosten fir das Bauwerk 9 werden auf ca. 0,509 Mio. € geschétzt.

4.6.10 Bauwerk 10, Briicke im Zuge der Parallelstrafe liber die
Vaterstettener StraBe

Mit dem Neubau der ParallelstraBe zur BAB A 99 wird bei Station 9+442.500 eine
Unterfithrung der Vaterstettener StraBBe notwendig.

Im Kreuzungsbereich verlauft die geplante ParallelstraBe in einem Radius von R =
1850 m, die unterfihrte Straf3e in einem Radius von R = 800 m.

Der Kreuzungswinkel zwischen beiden StraBenachsen betréagt 51,437 gon.

Die vorhandens Vaterstettener StraBe verlauft im Kreuzungsbereich in einem ca. 4,0
m tiefen Einschnitt, die geplante ParallelstraBe auf einem ca. 2,0 m hohen Damm.
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Fir den Neubau der Parallelstraie ist ein Regelquerschnitt RQ 10,5 geméai RAS-Q 96
vorgesehen.

Als Kreuzungsbauwerk wird eine 1-Feld-Stahlbetonbriicke mit einer lichten Weite von
11,50 m (L), einer Nutzbreite von 11,50 m und einer lichten Héhe von > 4,70 m
vorgeschlagen.

Der Uberbau besteht aus einer Stahlbetonvollplatte mit einer Konstruktionshéhe von
1,15 m, die als Teil eines Rahmens auf einem bodengestitzten Traggerlst hergestellt
werden kann. Die Unterbauten werden in Ortbeton hergestellt.

Die Grindung des Bauwerkes erfolgt analog Bauwerk 5 als Flachgriindung
(Annahme).

Die Dichtung des Bauwerkes, die Absturzsicherung und der seitliche Abschluss
erfolgen analog Bauwerk 9.

Sowochl der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer értlichen Ristung voll
verschalt hergestelit.

Die BaumaBnahme erfolgt unter Vollsperrung der Vaterstettener StraBe im

unmitielbaren Baustellenbereich. Eine Umleitung des Verkehrs zwischen Ottendichl
und Vaterstetten ist Gber das bestehende StraBennetz méglich.

Die Bauzeit wird auf 8 Monate geschatzt.

Die Baukosten fiir das Bauwerk 10 werden auf 0,602 Mio. € geschétzt.

4.6.11 Bauwerk 11 V3, Briicke im Zuge der ParallelstraB3e liber die
Anschlussrampe zur BAB A 99

Im Rahmen des Neubaus der ParallelstraBe zur BAB A 99 wird zur Unterfiihrung des
planfreien Anschlusses der Ausfahrtsrampe im Bereich der Anschlussstelie Haar an
die Parallelstraie, Station 104790, ein Briickenbauwerk erforderlich.

Im Baubereich verlauft die geplante ParallelstréBe in einer Klothoide mit A = 130 m,
die unterfiihrte Straf3e in einem Radius R = 120 m.
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Der Kreuzungswinkel zwischen beiden StraBenachsen betragt 34 gon.

Die geplante Anschlussrampe schlieft ca. 70 m éstlich des neuen Briickenbauwerkes
an die bestehende Rampe der Anschlussstelle Haar an. Der StraBenquerschnitt der
Ausfahrtsrampe setzt sich wie folgt zusammen:

¢ 5,00 m Fahrbahnbreite
+ (0,25 m Randstreifen
« 1,50 m Bankette

Somit ergibt sich eine Kronenbreite von 8,5 m.

Fiir den Neubau der ParallelstraBe ist im Kreuzungsbereich mit der Anschiussrampe
zur A 99 ein Regelquerschnitt RQ 10,5 gemaB RAS-Q 96 vorgesehen. Damit ergibt
sich flr das neue Briickenbauwerk eine Breite zwischen den Gelandern von 11,50 m.

Die Widerlager verlaufen parallel zur unterfiihrten StraBenachse und werden 1,50 m
neben den Fahrbahnrandern angeordnet (gekrimmter Verlauf der Widerlager).
Hieraus ergibt sich eine rechtwinklige lichte Weite zwischen den Widerlagern von 8,5
m, was dem technischen Mindestmaf entspricht.

Denkbar ist auch ein Briickenbauwerk mit in die Béschung zurlickgesetzten
Widerlagern, was zu einer Minimierung der Unterbauten (u. a. Reduzierung der

Filigelansichtsfléchen) flihrt. Nahere Untersuchungen hierzu erfolgen in der weiteren
Entwurfsbearbeitung.

Die Unterbauten (Widerlager und Flligel) werden in Ortbeton hergestelit.

Als Grindung der Unterbauten wird von einer Flachgriindung ausgegangen, da keine
Baugrunduntersuchungen vorliegen. Genauere Aussagen hierzu kénnen erst nach
Vorlage eines Baugrundgutachtens getroffen werden.

Als Uberbauqugrschnitt wird eine Spannbetonplatte mit einer Konstruktionshéhe von
1,0 m vorgesehen, die als Tell eines Rahmens auf einem bodengestlitztem Traggeriist
hergestellt werden kann.

Der Ubergang zwischen Widerlagerwédnden und Uberbau ist als Rahmenecke
auszubilden und mit einer Arbeitsfuge zu versehen. Die Dichtung des Uberbaus erfolgt
bituminds analog Bauwerk 5.
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Den seitlichen Abschiuss des Brickenbauwerkes bildet ein Stahl-Hohlgeldnder mit
Drahtseil im Handlauf. Auf den AuBenkappen werden einfache Distanzschutzplanken
angeordnet.

Die Errichtung des neuen Brickenbauwerkes erfolgt unter Aufrechterhaltung des
Verkehrs im Bereich der vorhandenen Anschlussstelle Haar.

Die Bauzeit wird auf 10 Monate geschatzt.

Die Baukosten fiir das neue Bauwerk 11 V3 wurden auf ca. 0,816 Mio. € geschatzt.

4.6.12 Bauwerk 12, Bricke im- Zuge der B 304 (Wasserburger Landstrai3e)
Uber die Parallelstrai3e

Mit dem Neubau der ParallelstraBe zur BAB A 99 wurde nach der urspringlichen
Variante bei Station 11+500.963 eine Unterfihrung der BundessitraBe B 304
(Wasserburger LandstraBe) notwendig.

Bei der gewahlten Linie und Losung des Knotenpunkis ParallelsiraBe/Wasserburger
Landstrafle entflit das Bauwerk 12 ersatzlos.

Sollte zur Erhéhung des Komforts fiir den Durchgangsverkehr auf der ParallelstraBe
eine Bricke im Zuge der B 304 Uber die ParallelstraBe gewiinscht werden, ist
aufgrund der zusétzlichen Fahrspuren mit erheblich héheren Kosten zu rechnen.

Im Bauwerksbereich verlauft sowohl die geplante ParallelsiraBe als auch die B 304 in
einer Geraden. Der Kreuzungswinkel zwischen der ParallelstraBe und der B 304
betragt 95,908 gon.

Fir den Neubau der ParalielstraBe ist ein Regelquerschnitt RQ 10,5 gemaB RAS-Q 96
vorgesshen.

Die vorhandene BundesstraBe B 304 ist 4-sireifig ausgebaut. Die beiden
Richtungsiahrbahnen (je 2 Fahrstreifen) sind durch einen ca. 2 m breiten, begriinten
Mittelstreifen getrennt.
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Uber die geplante Briicke werden dementsprechend 4 Fahrstreifen {2 Linksabbieger, 2
durchgehende Fahrstreifen) und ein Mittelstreifen von 2 m Breite (berfiihrt. Damit
ergibt sich fir das neue Briickenbauwerk eine Breite zwischen den Gelidndern
(Nutzbreite) von 21,50 m.

Die vorhandene Bundesstraf3e B 304 verlauft im Kreuzungsbereich etwa in Héhe des
anstehenden Gelandes, die geplante ParallelstraBe in einem ca. 6,30 m tiefen
Einschnitt.

Als Kreuzungsbauwerk wird eine Einfeldbrilcke mit in Briickenachse gemessener
Stiitzweite von 11,51 m vorgeschiagen.

Die Widerlager werden jeweils 1,50 m neben den Fahrbahnriandern angeordnet.
Hieraus ergibt sich eine rechtwinkiige lichte Weite zwischen den Widerlagern von
10,50 m, was dem technischen MindestmaR entspricht.

Durch die Anordnung der Widerlager unmittelbar hinter den Fahrbahnrindern ergeben
sich sehr groB3e Fliigelansichtsflachen. Denkbar ist auch ein Briickenbauwerk mit in die
Boschung zurlickgesetzten Widerlagern, was zu siner Minimierung der Fligel fiihrt
(nahere Untersuchungen hierzu in der weiteren Entwurfsbearbeitung).

Der gesamte Fahrbahnquerschnitt der BundesstraBe B 304 wird auf zwei getrennten
Uberbauten - und Unterbauten gefhrt, SO dass bei spéteren
InstandsetzungsmaBnahmen eine  2+0-Verkehrsfiihrung auf jeweils einer
Briickenhélfte mdglich ist.

Die Unterbauten (Widerlager und Fliigel) werden in Ortbeton hergestellt. Als Griindung
der Unterbauten wird von einer Flachgriindung ausgegangen.

Der Uberbauquerschnitt pro Bauwerkshélfte besteht aus einer Stahlbetonvollplatte mit
einer Konstruktionshéhe von 0,90 m, die als Teil eines Rahmens auf einem
bodengestitzten Traggerlist hergestellt werden kann. Der Ubergang zwischen
Widerlagerwénden und Uberbau ist als Rahmenecke auszubilden und mit einer
Arbeitsfuge zu versshen.

Die Dichtung des Bauwerkes, der Fahrbahnbelag, die Absturzsicherung und der
seitliche Abschluss erfolgen analog Bauwerk 11 V3.
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Um den Verkehr auf der B 304 (Wasserburger LandstraB3e) stdndig aufrecht zu
erhalten, muss die Herstellung des Briickenbauwerkes in 2 Bauabschnitten erfolgen.
Wahrend der Bauarbeiten zur Errichtung des 1. Teilbauwerkes verlauft der gesamte
StraBenverkehr in 2+0-Fuhrung auf der Seite des zuklnftigen 2. Teilbauwerkes. Nach
Umleitung des Verkehrs (2+0-Fihrung) auf die fertiggestelite Bauwerkshélfte kann mit
der Herstellung des 2. Teilbauwerkes begonnen werden.

Die Bauzeit wird auf 14 Monate geschétzt.

Die Baukosten flir das Bauwerk 12 wurden auf 1,178 Mio. € geschatzi.

4.6.13 Bauwerk 13, Briicke im Zuge der ParallelstraBe Uber die Keferloher
StrafBe

Im Rahmen des Neubaus der ParalleistraBe zur BAB A 99 zwischen Kirchheim und
Putzbrunn wird zur Unterfihrung der Keferloher StraBe bei Station 13+885.070 ein
Briickenbauwerk erforderlich.

Bei unverdnderter Linie der Keferloher StraBe ist aus verkehrstechnischen Griinden
(groBe Schiefwinkligkeit im Kreuzungspunkt der StraBenachsen, Einhaltung der
Sichtweitenbeziehungen infolge gekriimmter Achsverlauf der unterfiihrten Straf3e) ein
Bauwerk mit einer lichten Weite zwischen den Widerlagern von 81,00 m erforderlich.

Unter diesen Voraussetzungen werden die Baukosten flr das Bauwerk 13 auf ca.
2,264 Mio. € geschatzt.

In der vorgeschlagenen Lésung wird die Linie der Keferloher StraBBe verédndert, um die
groBe Schiefwinkligkeit im Kreuzungspunkt zu vermeiden und die Kosten erheblich zu
verringern.

Im Bauwerksbereich verlduft die geplante ParallelstraBe in einem Radius von R = 800
m, die unterfiihrte StraBe in einem Radius von R = 40 m (z. T. in einer Klothoide mit A
=20 m).

Der Kreuzungswinkel zwischen der ParallelstraBe zur BAB A 99 und der umverlegten
Keferloher Straf3e betragt 88,43 gon.
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Fiir den Neubau der Parallelstraie ist ein Regelquerschnitt RQ 10,5 geman RAS-Q 96
vorgesehen. Der Querschnitt der ParallelstraBe zur BAB A 99 erhdlt somit eine
Kronenbreite von 10,50 m.

Fir die GberfGhrte ParallelstraB3e sind im Briickenbereich eine Fahrbahnbreite von 8,00
m sowie beidseitige Notgehbahnen von 0,75 m Breite vorgesehen. Somit ergibt sich
eine Gesamtbreite zwischen den Gelandern von 11,50 m.

Die Keferloher StraBe besitzt unterhalb des Briickenbauwerkes eine Fahrbahnbreite
von 6,00 m sowie beidseitige 1,50 m breite Bankette.

Die umverlegte Keferloher StraBe wird im Kreuzungsbereich mit der geplanten
ParallelstraBe in einem ca. 3,0 m tiefen Einschnitt verlaufen. Die ParallelstraBe verlduft
im Bauwerksbereich auf einem ca. 3,0 m hohen Damm.

Als Kreuzungsbauwerk wird eine Einfeldbriicke unter Einhaltung einer lichten
Durchfahrtshdhe von > 4,70 m vorgeschlagen.

Durch die Anordnung der Widerlager unmittelbar hinter den Fahrbahnrandern der
Keferloher StraBe ergeben sich sehr groBe Fliigelansichtsflachen. Denkbar ist auch
ein Briickenbauwerk mit in die Béschung zuriickgesetzten Widerlagern, was zu einer
Minimierung der Unterbauten fiihrt (néhere Untersuchungen hierzu in der weiteren
Entwurfsbearbeitung). '

Die Unterbauten (Widerlager und Fligel) werden in Ortbeton hergestellt.

Die Grindung des Bauwerkes erfolgt mit gréBter Wahrscheinlichkeit als
Flachgrindung (Baugrundgutachten hierfir liegt noch nicht vor). Genauere Aussagen
hierzu kdnnen erst nach Vorlage eines Baugrundgutachtens getroffen werden.

Der Uberbauquerschnitt besteht aus einer Stahlbetonplatte, die als Teil eines
Rahmens auf einem bodengestiitzten Traggeriist hergestellt werden kann.

Die Dichtung des Bauwerkes, der Fahrbahnbelag und die Absturzsicherung erfolgen
analog Bauwerk 5.

Den seitlichen Abschluss der Briicke bilden 1,0 m hohe Stahl-Holmgeléander mit
Drahtseil im Handlauf.
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Sowohl der Uberbau als auch der Unterbau werden mit einer értlichen Ristung voll
verschalt hergestellt. ‘

Es ist vorgesehen, das neue Briickenbauwerk in offener Baugrube herzustelien.

Die Errichtung des neuen Brickenbauwerkes erfolgt unter Aufrechterhaltung des
Verkehrs im Bereich der Keferloher Stral3e.

Die Bauzeit wird auf 8 Monate geschétzt.
Die Baukosten flir das Bauwerk 13 werden auf ca. 0,509 Mio. € geschatzt.

Fur Bauwerk 13 wurde keine Bauwerksskizze erstellt. Sinngemén gilt die Skizze von
Bauwerk 9.

4.7 Straflienausstattung

Die Parallelstrafe erhalt die Grundausstattung mit Markierung, Leiteinrichtungen und
Beschilderung.

In Bereichen, in denen die Entwurfselemente nicht den Mindestanforderungen der
Entwurfsgeschwindigkeit entsprechen, werden weitere MaBnahmen vorgesehen.
4.8 Besondere Anlagen

Dieser Punkt wurde im Rahmen der technischen Machbarkeitsstudie nicht untersucht.

4.9 Offentliche Verkehrsanlagen

Die ParallelstraBe kreuzt zwei Linien der Deutschen Bundesbahn. Es sind dies die
Linien Miinchen - Simbach und Miinchan — Rosenheim.
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4.10 Leitungen

Leitungen der &ffentlichen Versorgung und Fernmeldeleitungen sind im gesamten
Bereich vorhanden und werden den neuen Verhdlitnissen angepasst.

Besonderes Augenmerk wird auf die drei Schnittpunkte mit der Mineraléifernleitung der
OMV im Bereich der Gemeinden Kirchheim und Feldkirchen gelegt. Fiir eine genaue
Beurteilung dieser Schnitipunkte ist eine Untersuchung der Tragergesellschaft
erforderlich.

Nach Angaben der OMV kann der Betrieb des nérdlichen Leitungsabschnitts von
Feldkirchen zum Flughafen Minchen bei genauer vorheriger Abstimmung fir einen
Zeitraum von 3 bis 4 Tagen unterbrochen werden. Damit sind Umverlegungsarbeiten
in diesem Abschnitt technisch machbar.

Fir die beiden Kreuzungspunkte in der Gemeinde Kirchheim (RéterstraBe und
Feldkirchner StraBe) ist voraussichtlich eine Umverlegung der Leitung erforderlich.

Im stdlichen Abschnitt bis Feldkirchen, kann die Leitung laut OMV nicht unterbrochen
werden. Die Leitung kann im Kreuzungspunkt stdiich der KreisstraBe M 1
voraussichtlich Gberbaut werden.
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5. SCHUTZ-, AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHMEN

5.1 LarmschutzmaBnahmen

Schalltechnische  Berechnungen wurden im Rahmen der technischen
Machbarkeitsstudie nicht durchgefiihrt. Auf Wunsch der Gemeinden wurden in den
folgenden Bereichen LarmschutzmaBnahmen in den Lageplédnen dargestellt und in die
Kostenschatzung mit aufgenommen,.

5.1.1 Gemeinde Aschheim

GeméB der Forderung der Gemeinde Aschheim verlauft die Trasse etwa ab Bau-km
0,6 in Tieflage. Ab Bau-km 1,3 bis Baukm 3,5 ist eine zusatzliche
Larmschutzkonstruktion vorgesehen. Stdlich der St 2082, etwa bei Bau-km 3,6 wird
auch die Tieflage beendet,

5.1.2 Gemeinde Grashrunn

im gesamten Trassenbereich innerhalb der Gemeinde Grasbrunn (zwischen Bau-km
11,0 und Bau-km 14,8) wird auf Wunsch der Gemeinde Grasbrunn 8stlich der BAB A
99 eine Larmschutzkonstruktion mit einer Héhe von 8 m vorgesehen.

Im Einmindungsbereich der nordwestlichen Rampe an die B 304 ist zum Schutz der
Wohnbebauung der Gemeinde Haar eine Larmschutzkonstruktion vorgesehen.

5.2 MaBnahmen in Wassergewinnungsgebieien

Bei dem, in der weiteren Schutzzone Il des Wassergewinnungsgebiets flr das
Bezirkskrankenhaus Haar liegenden Streckenabschnitt im Bereich der Anschiussstelle
Haar, werden flir das anfallende Oberflachenwasser SchutzmaBnahmen entsprechend
den Richtlinien flr den Bau von StraBen in Wassergewinnungsgebieten (RiStWag)
vorgesehen.
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Gleiches gilt auch fur den im Bereich der Gemeinde Grasbrunn liegenden
Streckenabschnitt durch die weitere Schutzzone il des Wassergewinnungsgebietes
der Wasserversorgung Haar.

5.3 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen zum Schutz von
Natur und Landschaft

Umfang und Art der MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zum
Ausgleich fur die unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch die
StraBenbaumaBnahme wurden im Rahmen der technischen Machbarkeitsstudie nicht
untersucht.

5.4 MaBnahmen zur Einpassung in bebaute Gebiete

Siehe hierzu die Aussagen unter 3.3.4.7.
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6. ERLAUTERUNG ZUR KOSTENBERECHNUNG

6.1 Kosten

Die Baukosten der MaBnahme werden auf 52,6 Mio. Euro brutto geschatzt.

Im Einzelnen fallen folgende Kosten an:

o
Gesamt: Netto |  MwsSt Brutto
[Mio €] [Mio €] [Mio €]
StraBe, Larmschutz, Sparten, etc. 24,096 3,855 27,951
Bauwerke mit Ablésekosten =t 9,828 1,572 11,400
Planung, Erkundung, Gutachten 6,521 1,043 7,564
Unvorhergesehenes 4,891 0,783 5,674
Gesamtkosten ohne Grunderwerb 45,336 7,254 52,590
Die Kosten der kreuzenden StraBen und Versorgungsleitungen sind darin enthalten.
Nicht enthalten sind die Kosten fiir den Grunderwerb und ErsatzmaBnahmen.
</

6.2 Kostentrager

Kostentrager fir die ParallelstraBe zur BAB A 99 sind die Gemeinden Aschheim,
Feldkirchen, Grasbrunn, Haar, Kirchheim, Putzbrunn und Vaterstetten.

6.3 Beteiligung Dritter

Mit Zuschissen des Freistaats Bayern wird gerechnet.
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7. VERFAHREN

Die in der technischen Machbarkeitsstudie gewahite Trasse wird von den Gemeinden
in ihre Flachennutzungspléne aufgenommen,

Nach welchem Verfahren die weiteren PlanungsmaBnahmen durchgefiihrt werden, ist
mit den zusténdigen Beh&rden noch abzuklaren.

8. ‘ DURCHFUHRUNG DER BAUMABNAHME

Die BaumaBnahme kann in einem oder mehreren Bauabschnitten durchgefiihrt
werden.

Sowoh! der nérdliche Abschnitt im Bereich der Gemeinde Aschheim als auch der
stdliche Abschnitt (sidlich Feldkirchen) eignen sich fur eine unabhangige Ausfiihrung.

Bei der Durchfihrung der MaBnahme wird der Verkehr auf dem bestehenden
StraBennetz zum Teil erheblich beeintrachtigt. Beispielsweise genannt seien die
Sperrung der KreisstraSe M1 {ir die Herstellung des Bauwerks 8 und der Umbau der
Anschlussstelle Haar mit dem Anschluss an die B 304. Die einzelnen MaBnahmen sind
unter verkehrlichen Gesichtspunkten aufeinander abzustimmen.
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9. SCHLUSSBEMERKUNGEN

Nach dem derzeitigen Kenntnisstand ist die untersuchte Trasse der ParallelstraBe
realisierbar, zum Teil jedoch aufgrund der Ortlichen Verhéltnisse unter erschwerten
Bedingungen und erheblichen Kosten.

Fir das gesamte Vorhaben sind weitere Untersuchungen durchzufiihren. Dies sind vor
allem Untersuchungen des Baugrunds mit Grundwasserstanden, des Larmschutzes
und der Anforderungen durch die Mineraldlfernieitung. Die Ergebnisse der
Umweltvertraglichkeitsstudie =~ mussen noch  berlcksichtigt ~ werden. Die
Gelandeaufnahme ist flir weitere Planungen noch zu erganzen.

Durch diese noch zu erbringenden Unterlagen und die noch ausstehenden
Abstimmungen mit den Tragern offentlicher Belange, kénnen sich erhebliche
Veranderungen der Trasse in Lage und Héhe ergeben.

Aufgestellt: Hohenbrunn, im Januar 2004
Bl e . /

Schmidt & Potamitis Bauingenieure, Hohenbrunn

Hohenbrunn, Januar 2004 76




A

TECHNISCHE MACHBARKEITSSTUDIE PARALLELSTRABE ZUR A 99
TRASSE WEST, ZWISCHEN ASCHHEIM UND PUTZBRUNN

GEMEINDEN ASCHHEIM, FELDKIRCHEN SCHMIDT &
GRASBRUNN, HAAR, KIRCHHEIM, POTAMITIS
PUTZBRUNN UND VATERSTETTEN Bauingenisure
10. LITERATUR

[1] Forschungsgeselischaft flr StraBen- und Verkehrswesen, Richtlinien fiir die
Anlagen von StraBen Teil Linienfilhrung RAS-L (Ausgabe 1995)

[2] Forschungsgeselischaft fur StraBen- und Verkehrswesen, Richtlinien fiir die
Anlagen von Straf3en Teil Querschnitte RAS-Q (Ausgabe 1996)

[3] Forschungsgesellschaft fir StraBen- und Verkehrswesen, Richtlinien fiir die
Anlagen von StraBen Teil: Knotenpunkte Abschnitt 1: Plangleiche Knotenpunkte
RAS-K-1 {Ausgabe 1988)

[4] Forschungsgesellschaft fiir StraBen- und Verkehrswesen, Richtlinien fiir die
Standardisierung des Oberbaus von Verkehrsflachen RStO 01 (Ausgabe 2001)

[5] Pietzsch, Wolfgang, StraBenplanung 5. Auflage 1989

[6] Keller, Friedrich, Glockl, Varianten zur Gestaltung des StraBennetzes im Zuge der
B 471 im Minchner Osten, November 1996

[7] Kurzak, Harald, Verkehrshelastung Miinchner Nordosten, 15.04.02
[8] Kurzak, Harald, Verkehrsuntersuchung Aschheim, 29.08.02

[9] Dorsch Consult, Raumempfindlichkeitsanalyse, Paralleistrae zur A 94/99,
Mé&rz 2000 '

[10]Kurzak, Harald, ParallelstraBe zur Autobahn A 99 Ost, Verkehrsuntersuchung,
2003

Hohenbrunn, Januar 2004 77



TECHNISCHE MACHBARKEITSSTUDIE PARALLELSTRABE ZUR A 99
TRASSE WEST, ZWISCHEN ASCHHEIM UND PUTZBRUNN

GEMEINDEN ASCHHEIM, FELDKIRCHEN SCHMIDT &
GRASBRUNN, HAAR, KIRCHHEIM, POTAMITIS
PUTZBRUNN UND VATERSTETTEN Bauingenieure
11. PLANUNTERLAGEN

[1] Digitale Flurkarten (DFK) der Gemeinden Aschheim, Feldkirchen, Grasbrunn,
Haar, Kirchheim, Putzbrunn und Vaterstetien

[2] Katasterpldane der Gemeinde Aschheim in Teilbereichen

[3] Flachennutzungspléne der Gemeinden-Aschheim, Feldkirchen, Grasbrunn, Haar,
Kirchheim, Putzbrunn und Vaterstetien

[4] Bestandspline der BAB A 99 der Autobahndirektion Stidbayern M 1 : 1000
[5] Bestandsplane der Ver- und Entsorgungsleitungen im Planungsgebiet
[6] Bestandsplane Abfanggraben der Bayernwerk AG

{7] Austiihrungsplan der VerbindungsstraBe A 99 — B 471 zum Frachtzentrum,
Planungsbliro Eigen vom 28,03.95

[8] Vorentwurf Ausbau der AS Kirchheim, Planungsbiiro Gier vom Juni 2002
[9] Bestandsplan AS Aschheim/lsmaning in digitaler Form, Planungsbiro Gier
{10] Flachennutzungsplan Aschheim 10. Anderung

[11]) Trassenvorschlag der Gemeinde Aschheim

[12]Ortsumgehung Putzbrunn, Ubersichisplan BA Il, Scherer und Kurz

Hohenbrunn, Januar 2004 78




Landratsamt

Miinchen

- Landratsamt Miinchen + Frankenthale( Str. 5-9 - 81539 Miinchen - " Bauen

Gemeinde Kirchheim , :

Miinchner Strafle 6 . ) ) . Ihr Zeichen:

85551 Kirchheim bei Ml'.flnchen - lhr Schreiben vom:  26.05.2023

: ’ : ‘ ' Unser Zelchen: . o

. Kirchheim b. Miinchen
Minchen, . 18.00.2023
Auskuntt erteilt: © . EMai: S Tel: 08962212551 ZimmerNr:

Fax: 089 6221-442551

‘Vollzug der Baugesetze; ' .
Beteiligung der Tréger 6ffentlicher Belange im Bauleitplanverfahren

1. |Verfahren der Gemeihde'Kirchheim b. Miinchen

133. Flachennutzungsplananderung fur den Bereich Solarpark Helmstetten .

in der Fassung vom 16.05.2023

frihzeitige Trégerbeteiligung im normalen Verfahren'

Schlusstermin fir Stellungnahme: 30.06.2023

2. |Stellungnahme des Landratsamtes Miinchen

2.1 |:| Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspﬂicht nach § 1 Abs. 4 BauGB auslésen

22 D Beabsichtigte sigene Planungen und Mafinahmen, die den o. g Plan berilhren kénnen, mit Angabe des

Sachstandes
Offnungszeitan Telefon 089 6221-0 éankverblndungan
Mo,Di,Do,Fr 08:00~12:00 Uhr  Telefax 089 8221-2278 - KSK Milnchen Starnberg Ehersberg Posthank Milnchen i
und Do. 14:00 ~-17:30 Uhr - Internet  www.landkrels-muenchen.de IBAN DE29 7025 0150 0000 0001 09 IBAN DEQ6 7001 0080 0048 1858 04

Bltte Terming vereinbaren . E-Mail poststelle@ira-m.bayern.de  ~ SWIFT-BIC BYLADEMTKMS . SWIFT-BIC PBNKDEFF




2.3

2.4

Einwendungen mit rechtl[cher Verbindlichkelt aufgrund fachgesetzlicher Regelungen, die im Regelfall in der Abwa- i
gung nicht iberwunden werden kénnen (z.B. Landschafts— und Wasserschutzgebletsverordnungen)

, D . Elnwendungen
I:] Rechtsgrundlagen
[] - Méglichkeiten der Uberwindung (z.B.'Ausnahmen oder Befraiungen)

Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o.g. Plan, ge- |

gliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begrlindung und ggf. Rechtsgrundlage

1. Im rechtsgliltigen Fliachennutzungsplan-der Gemeinde wird-das Plangebiet als
~Sondergebiet Freizeit- und Erholungszentrum* dargestéellt. Unter Beriicksichtigung
des wachsenden Siedlungsdrucks mit steigenden Einwohnerzahlen und dem sich -
daraus ergebenden zunehmenden Bedarf an Freizeit- und Erholungsfldchen, emp-
fehlen wir, die Freiflachenphotovoltaikanlage mit einem gréfteren Abstand zum Er-
holungsgelénde ,Heimstettener See“ anzuordnen, um die urspriinglich geplante Er-
holungsnutzung aufrecht erhalten zu kénnen. Wir empfehlen deshalb, auf einer be- |
grenzten Flache entlang der Westseite dés Plangebists, die Art der Nutzung weiter-

_hin als Sondergebiet fiir Freizeit und Erholung darzustellen. Somit wére hier weiter-
hin die Mdglichkeit zur Aufwertung und Vergréfierung des Erholungsgebiets und
- Herstellung weiterer Griin-/Liegefléchen innerhalb des.Erholungsgebietes ,Heims-
tettener See“ im Gemeindegebiet von Kirchheim-Heimstetten gegeben.

2. Sondergebiet Landwwtschaft

Nach unserer Auffassung ist die Darstelluing einer ,,Flache fiir Landwirtschaft* als
" Sondergebiet nicht zulassig. Sondergebiete i.S.d. § 11 BauGB sind nur zuldssig,
wenn sich die geplanten Nutzungen von einem Baugebiet nach BauNVO wesent-
lich unterscheiden. Analog hierzu ist festzuhalten, dass eine Fléche fir Landwirt-
schaft grundsatzlich allen in § 35 BauGB genannten Nutzungen dient und ein Son-
dergebiet daher nicht erforderlich i.S.d. § 1 Abs. 3 BauGB ist. Wenn Giberhaupt ein
Sondergebiet dargestellt werden soll, miisste es eine spezifische Zweckbestim-
mung erhalten, z. B. ,Sondergebiet fiir landwirtschaftliche Betriebe”. Fiir die Be-
triebe kénnten dann sogar gewisse Vorgaben z.B. T|erhaltungsbeschrankungen
etc., festgelegt werden.
Wir bltten daher um Uberpriifung, zum einen, ob uberhaupt ein Sondergebiet dar-
gestellt werden soll, oder nur. Flache fir Landwirtschaft* bzw. ob andernfalls mégli-
che Betriebe naher beschrieben werden sollen.’ : ]

3. Nach den Angében in Punkt 6 der Be'grﬂndung soll die Erschlieung (iber die Baju-

warenstrafbe erfolgen; bei der es sich um eine untergeordnete Ortsstrafle handelt,
die als Fahrradstralle ausgewiesen wurde. Es wird angegeben, dass die Freifld-
chen-Solaranlagen keine nennenswerten Verkehrsfliisse ausldsen und durch die
Aussiedler-Hofstelle von geringfiigig vermehrtem landwirtschaftlichem Verkehr auf
der Bajuwarenstrafle ausgegangen wird. Hier miisste auch noch auf das geplante -
Betriebsleiterwohngeb&ude, mit betrieblichen Blirofléchen usw. und den dadurch
ausgeldsten Verkehr eingegangen werden. Wir bitten um Erganzung und Uberpri-
fung, ob die Bajuwarenstrale, als Fahrradstrae, tats&chlich geeignet ist den zu-
nehmenden Verkehr aufzunehmen. )

In diesem Zusammenhang sollte auch gepriift werden, ob die Strale sowie der hier

“verlaufende Radweg (gemeindeﬁbérgreifender Radschnellweg) in den




Geltungsbereich der Flachennutzungsplanénderung .aufgenommen werden sollen.
Die entsprechenden Planzelchen mussten dann noch in der Legende erganzt wer-
den.

. “Das Plangebiet soll Uberwiegend als ,Sondergebiet Erneuerbare Energien: Freifli-
chen- PV—AnIage“ dargestellt werden. In Punkt 3 der Begriindung wird angegeben,
dass eine groRfi&chige Freifldchen-Photovoltaik-Anlage mit Betriebsleiterhaus, das |
auch die betrieblichen Verwaltungsrdaume aufnehmen soll, geplant ist. Der Bebau-
ungsplanentwurf Nr. 107/H sieht unter C.1.2 flir das SO 2 entsprechende Festset-
Zungen vor. Wir bitten in der Begrlindung Aussagen zu érgénzen, aus welchen

- sachlichen Griinden die geplante Betriebsleiterwohnung erforderlich ist, da andere
Photovolitaikanlagen offensichtlich ohne diese auskommen. Nach den Angaben in
Punkt 12.1 der Begriindung zur Fldchennutzungsplandnderung soll das Betriebs-
leiterwohngeb&ude auch nach Aufgabe der Nutzung der Freiflachen-PV-Anlage
nicht rlickgebaut werden. Die im SO 2 geplante Nutzung sollte grundsatzlich iiber- °
pruft werden, da das Betriebsleiterwohngebdude mit Nebengeb&uden; dann die im
Bebauungsplanentwurf beschriebene Funktion verliert. Insofern wird auf die Stel-
lungnahme zum Bebauungsplanentwurf (Punkt 5) verwiesen. -

. Im Bebauungsplanentwurf Nr. 107/H ist unter C.3.5 vorgesehen, dass die im SO1
festgesetzten baulichen und sonstigen Nutzungen und Anlagen Unzuldssig werden,
wenn der Betrieb der Freiflachen-Photovoltaikanlage endgliltig aufgegeben wird.
Anschlieffend soll die Fldche wieder landwirtschaftlich genutzt werden. Eine ent-
sprechende Darsteliung der Folgenutzung milsste auch auf Flachennutzuingsplane-
- bene getroffen werden, damit sich der Bebauungsplan aus dem Flachennutzungs-
pian entwickelt (vgl. ,Bau- und Landesplanerische Behandiung von Freifldchen-
Photovoltaikanlagen®, Hinweise des Bay. Staatsmlnlstenum fir Wohnen Bau und
Verkehr Stand 10.12.2021, Seite 21, 2. Absatz)

. Bel der Angabe unter dem Ausschnitt des aktuellen Flachennutzungsplans der Ge-
meinde miisste es statt ,bestehenden; ,rechtsgliltigen” lauten.

In diesem Zusammenhang weisen wir darauf hin, dass die Darstellung der digitali-
sierten Fassung von der uns vorliegenden rechtsglitigen Fassung abweicht (dort
wird das SO farbig ,Orange mittel", nicht als ,Griinfléiche” dargestellt); wir bitten um
Uberprufung

7. Inder Legende miisste zwischen Darstellungen nach § 5 Abs. 1 BauGB, nachricht- |

_ lichen Ubernahmén nach § 5 Abs. 4 BauGB sowie Hihweisen differenziert werden.
Bei den Planzeichen ,Bodendenkmal* und ,,Bauverbotszone“ handelt es sxch z.B.

“um nachrichtliche Ubernahmen

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit, sollte die Legende fiir die Neup[anung getrennt
werden von den Planzelchen die die Darstellungen des rechtsgiltigen FNP wie-
dergeben.

Weiterhin misste die Legende auf Vollstandlgkelt tiberpriift und z.B. dle Planzei-
chen flr die Bahnlinie und den Helmstettener See wegen ihrer Relevanz'ergénzt
werden. :

. Hinsichtlich der Lage der Bodendenkmaler bitten wir um Abstimmung mit dem Lan-
desamt fiir Denkmalpflege (Die Bodendenkmaler kénnen auch im Bay. Denkmalat-
las auf der Homepage des BIfD eingesehen werden). Die Eintragungen in der Fl3-
chennutzungsplanénderung sind mit denen im Bebauungsplanentwurf Nr. 107/H in
Ubereinstimmung zu bringen. ! -




2.5

9. Unter ,B* sollte die Uberschrift Verfahrensvermerke verwendet werden.
Zur Vereinfachung der Abldufe empfehlen wir beim Verfahrensvermerk Nr. 7 ein
Unterschriftsfeld fiir die Gemeinde Kirchheim vorzusehen,

10. Die Planung tangiert im westlichen Geltungsbereich das im Regionalplan festge-
legte Trenngriin Nr. 17 (B Il Z 4.6.2). Auch wenn durch die vorliegende Planung
keine wesentlichen zusétzlichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind, sollte der .
Sachverhaltin der Begriindung erldutert werden.

11. In Punkt 1 der Begriindung ist die Angabe zur letzten Anderung des BauGB inzwi-
schen nicht mehr aktuell. Um Unklarheiten zu vermexden kann auf diese Angabe
auch ver2|chtet werden.

12. stchenzenthch ist eine Tellfortschrelbung des LEP seit 01 .06.2023 rechtsgultlg

Wir empfehlen eine entsprechende Uberarbeitung der Begriindung (Punkt 4.1) da |

sich die angegebenen Seitenzahlen und zum Teil die Formulierungen geéndert ha-
ben. Dies gilt auch fur die Angaben zum LEP auf den Seiten 5 und 6 des Umwelt-
berichts. .

~ Ergénzend kdnnte in der Begriindung aufgenommen werden, dass Freiflichen-
Photovoltaikanlagen keine Siedlungsfléchen im Sinne des LEP sind und das LEP-
Ziel 3.3 dem Vorhabén nlcht entgegensteht.

13. Nach der Aussage unter ,,Natursc':hutzrechtliche Eingriffsregelung” (Seite 11 der Be-
griindung) werden die erforderlichen Ausgleichsmaflnahmen im Rahmen des Auf-
stellungsverfahrens fir den Bebauungsplan ermittelt. Wir weisen darauf hin, dass

" gem. § 1a Abs. 3 BauGB grundsétzlich auch auf Ebene des Flachennutzungsplans
geeignete Darstellungen nach § 5 BauGB als Flachen oder Mafnahmen zu Aus-
gleich erfolgen sollen. Wir bitten daher um Uberprufung und Ergénzung.

Der Umweltbericht enthélt auf Seite 15 bereits eine ,,Verglelchende Bilanzierung
Eingriff / Ausgleich®.

14. In Punkt 6 (Seite 16) des Umweltberichts wird angegeben, dass die aufgelisteten .

- Gutachten / Berichte dem ,Bebauungsplan® als Anhang beiliegen. Gutachten und
Berichte kdnnten jedoch nur als Anlagen zur Begriindung bzw. zum Umweltbericht
erklart werden. er bitten um Uberpriifung und eindeutige Formulierung.

Zum Immissionsschutz, Wasserrecht und Naturschutz erfolgt keine AuRerung.

' gez.

Roth . ) Technische/r Sachbearbeiter/in

Anlagen:

O
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Sachl. Verf.. Stellungnahme m.A.

Mitzeichnung ‘

' - Sachbearbeiter/-in - 4123
- Sachgebletslelter/-ln ' 41 1. 3
Hinweis: ’

Die Gemeinde plant im Bebauungsplan ein Sondergeblet fdr Freifldchen-PV-Anlagen (SO1),
kombiniert- mit einem Sondergebiet fiir ein Betriebsleiterwohngebédude mit Birofidchen und
weiteren Geb&uden, die dem technischen Betrieb und Pflege der PV-Anlage, sowie-der
Stromspeicherung und Wasserstofferzeugung/—spelcherung dienen (SO2). Zur Frage, ob .

_diese Kombination und.somit die Anordnung des SO2 im AuBenbereich so méglich sind,

habe ich im beck-online nichts gefunden. In der Stellungnahme der Reg. v. Obb. wird nur
festgestellt; dass Frelﬂachen-PV ~Anlagen keine S/edlungsﬂachen sind und somlt nicht in den
Anwendungsbere/ch des Anbindegebots fallen. . :

Kenntnisnahme vor Auslauf

- Fachbersich L 442
- Fachbereich’ 44
- Referat - ' 4.1

Sachbearbeiter/-in 4.1.1.3
1. Faxauslauf
3. Statistikeintrag
4. Anderung GekoS-Karteieintrag
sotellungnahme an Gemeinde” in
»Stellungnahme abgegeben”
~ mit Auslaufdatum

5. Aktenweitergabe:  Umlauf . .
' ' jeweils erl.: . ausgelaufenam -

Kenntnisnahime nach Auslauf

"~ Sachbearbeiter/-in 4.1.2.3
- Sachbearbeiter’in 4143
Wwv

VL.
Roth




Sebald Isabelle
%

Von: Kammermeier Stefan

Gesendet: Montag, 3. Februar 2025 16:40

An: Sebald Isabelle

Betreff: WG: BIL Anfragestatus - 33. Anderung des Fldchennutzungsplane...

(20230530-0600)

Mit freundlichen GriRen

Stefan Kammermeier
Sachgebietsleitung Bauverwaltung

€ [Kirchheim.

("3 Gemeinde Kirchheim b. Miinchen
Minchner Str. 6
85551 Kirchheim b. Minchen
www.kirchheim-heimstetten.de

Tel: 089 90909-3112
Fax: 089 90909-3113
Mail: stefan.kammermeier@kirchheim-heimstetten.de

Von: BIL Leitungsauskunft <no-reply@bil-leitungsauskunft.de>

Gesendet: Mittwoch, 31. Mai 2023 09:26

An: Kammermeier Stefan <Stefan.Kammermeier@kirchheim-heimstetten.de>

Betreff: BIL Anfragestatus - 33. Anderung des Flichennutzungsplane... (20230530-0600)

Sehr geehrte Damen und Herren,
Sie haben bei BIL Leitungsauskunft eine Anfrage eingestellt. Der Status Ihrer Anfrage hat sich ge#indert.

Teilnehmer: Lumen Technologies Germany GmbH (Beauskunftung durch die Steuernagel GmbH)
Telefonnummer: +
E-Mail:

Status: Beantwortet
Betroffenheit: Nicht betroffen

Details zur Anfrage

Vorhaben: 33. Anderung des Flichennutzungsplanes fiir das Gebiet "Solarpark Heimstetten"
Typ: behordliche Planung

Klassifizierung: Flachennutzungsplan / Genehmigungsverfahren

Beginn der Malinahme: 30.05.2023

Auftraggeber: Gemeinde Kirchheim b. Miinchen

Link zu Ihrer Anfrage im BIL Portal




Wie geht es weiter?

Die zustindigen Leitungsbetreiber bearbeiten Ihre Anfrage, priifen die Betroffenheit und stellen Ihnen die
entsprechenden Antworten direkt iiber das BIL-Portal zur Verfiigung. Uber den Fortschritt der Bearbeitung
werden Sie per Email informiert. Alle Informationen und den aktuellen Status Ihrer Anfrage kdnnen Sie
jederzeit im BIL-Portal einsehen.

Riickfragen zur Beantwortung richten Sie bitte direkt an die zustiindigen Betreiber.

Haufige Fragen haben wir fiir Sie in unseren FAQs beantwortet:
https://bil-leitungsauskunft.de/faq

WICHTIG

Beginnen Sie erst mit Thren Mafinahmen, wenn Thnen samtliche Stellungnahmen aller betroffenen
Netzbetreiber vollstandig und lesbar zur Verfiigung stehen!

Im Zweifel besteht die Verpflichtung, sich mit den zustéindigen Netzbetreibern direkt in Verbindung zu
setzen.

Uber das BIL-Portal kénnen Sie zusitzlich den ALIZ-Recherchedienst nutzen. Uber unseren
Kooperationspartner konnen Sie abfragen, ob weitere Leitungsbetreiber von Threr Baumafnahme betroffen
sein konnten. ALIZ verfiigt im Bundesgebiet iiber eine umfangreiche Schutzflichendatenbank mit iiber
15.000 Leitungsbetreibern. Erhohen Sie Thre Planungssicherheit, fragen Sie zusétzlich auch ALIZ an.
Hierzu nutzen Sie bitte die im BIL-Portal integrierten Funktionen der ALIZ-Recherche.

Mit freundlichen Griiflen
Ihr BIL Team

Bitte antworten Sie nicht auf diese E-Mail. Antworten auf diese E-Mail werden nicht gelesen! Sollten Sie

technische Fragen haben, wenden Sie sich bitte an support@bil-leitungsauskunft.de.
Mit allen weiteren Anliegen rund um BIL wenden Sie sich bitte an info@bil-leitungsauskunft.de.

Diese Anfirage wurde iiber das Portal der BIL Leitungsauskunft versendet. Vertretungsberechtigte 1orstinde: Dipl.-Ing. Jens Focke und
Rechtsanwalt Markus Heinrich. Sitz der eingetragenen Genossenschaft: Josef-Wirmer Strafse 1-3, 53123 Bonn, Germany, eingetragen
beim Registergericht Amtsgericht Bonn. Register-Nr.: GnR394. Umsatzsteuer-Identifikationsnummer gemdfs §27a Umsatzsteuergesetz /
VAT-ID: DE 815 571 550. Steuer-Nummer: 5206/5897/0207.

This E-Mail was sent via the Portal of BIL Leitungsauskunft. Authorised Managing Directors: Dipl.-Ing. Jens Focke and Advocate
Markus Heinrich. Registered office and German headquarters: Josef-Wirmer Strafle 1-3, 53123 Bonn, Germany. The company is
recorded in the commercial register of the City of Bonn District Court under number GnR394. VAT-ID: DE 815 571 550. German Tax
ID: 5206/5897/0207.

Diese F-Mail (mit zugehérigen Dateien) enthdéit moglicherweise Informationen, die vertraulich sind, dem Urheberrecht unterliegen oder

ein Geschdfisgeheimnis darstellen. Falls Sie diese Nachricht irriimlicherweise erhalten haben, bencachrichiis
unter infol@bil-leitungsauskunfi.de, wund loschen Sie hitte diese F-AMail wnd ihre Antwort darauf Samuliche aufgefiihirien Ansichiten o

Meinungen sind ausschliefilich diejenigen des Autors und eatsprechen nichi notwendigerweise denen der Bl e(. Alle Rechie

vorbehalten!

This E-Muail (and any attuchments) iy be confidential and protected by legal privilege. If vou are not the intended recipient please
notifv us immediatelyv using info@bil-leitungsauskunft.de and delete this E-Mail and your reply from your system. Al the views and
opinions published here are solely hased on ithe author's own opinion and should not ke considered necessarify as reflecting the opinion
of BIL eG. il rights reserved!







Stellungnahme und Einwendungen zur 33. Anderung des Flichennutzungsplans und
Bebauungsplan 107/H ,,Solarpark Heimstetten"

Der Solarpark wurde im Gemeinderat als Solarpark mit landwirtschaftlicher Nutzung vorgestellt. Das
vorliegende Konzept zum Sondergebiet Solarpark weist jedoch keine Nutzung der Flichen fiir die
Landwirtschaft auf. Infolgedessen ist fragwiirdig, warum auf dem Gebiet eine Hofstelle errichtet
werden soll. Die Begriindung fiir das Sondergebiet ,,Landwirtschaft”, das lediglich die Hofstelle
umfasst, erscheint konstruiert:

»Daher mdchte die Gemeinde die wenigen verbliebenen Landwirte grundsiitzlich dabei unterstiitzen in
der Gemeinde weiterhin aktive Landwirtschaft zu betreiben und ihnen die Aussiedlung aus dem
Ortskern nicht verwehren. Da das Geldnde in der Vergangenheit im Fliichennutzungsplan bereits
liberplant wurde, hat man den fiir die Aussiedlung vorgesehenen Bereich im Planungsumgriff
belassen und will diesen im Rahmen eines Bebauungsplans stidtebaulich iiberplanen. Durch die
Ausweisung als Sondergebiet ,Landwirtschaft” finden die Bediirfnisse der lokalen Landwirtschaft
besondere Beriicksichtigung. Dadurch, dass einem bestehenden landwirtschaftlichen Betrieb
erméglicht wird, auszusiedeln kann er sich aufSerhalb des bebauten Ortes entwickeln. Dadurch wird
ihm die Méglichkeit erdffnet seinen Betrieb modern und zukunftsfihig zu halten.”

Hier soll also eine landwirtschaftliche Hofstelle ohne Bezug zu landwirtschaftlichen Flichen
geschaffen werden, da um die Hofstelle nur ein Solarpark angelegt werden soll. Wie dadurch die
Landwirtschaft geférdert werden soll, bleibt ein Ratsel. Hier wird nur ein Sonderbaurecht in einem
Sondergebiet geschaffen.

Im Rundschreiben zur Freiflichen-Photovoltaik des Bayerischen Staatsministeriums vom 10.12.2021
wird auf die Doppelnutzung von Fldchen als Agri-PV-Anlagen (Punkt 3.3 S. 37/38) hingewiesen. Die
Genehmigung der Hofstelle innerhalb des Sondergebiets ,Erneuerbare Energien/Solarpark” sollte an
die Bedingung einer Agri-PV-Anlage gekniipft sein, da gute landwirtschaftliche Flichen, wie sie hier in
Heimstetten vorliegen, nicht wegen Freiflichen-Photovoltaik aus der landwirtschaftlichen Nutzung
herausfallen sollten. Jede landwirtschaftliche Fliche ist im Grundsatz fiir die Versorgung der
Bevolkerung mit Nahrung wichtig.

In der Begriindung zur 33. Anderung des Flachennutzungsplans finden sich keinerlei Hinweise zur
Nutzung der Fliche als Agri-PV-Anlage, wie man es nach der Vorstellung des Projekts im Gemeinderat
erwartet hétte. Im zeitgleich aufgestellten Bebauungsplan 107/H wird die Fliche in
landwirtschaftliche Fldche = Hofstelle und zwei Sondergebiete "Erneuerbare Energien" unterteilt.
Dies entspricht nicht den Empfehlungen des Staatsministeriums zu Freiflichen-Photovoltaik- und
Agri-PV-Anlagen.

Bei der artenschutzrechtlichen Priifung zur 33. Anderung des FNP ist zu beachten, dass nachweislich
in den letzten Jahren Lerchen in diesem Gebiet gebriitet haben. lhr Gesang liber dem Feld war an
verschiedensten Tagen im Friithjahr/Sommer 2023 zu héren.

Kirchheim, den 30.06.23

Anlage: Rundschreiben des Staatsministeriums zu Freiflichen-Photovoltaik-Anlagen



Bau- und landesplanerische Behandlung von
Freiflichen-Photovoltaikanlagen

Hinweise des Bayerischen Staatsministeriums

fiir Wohnen, Bau und Verkehr

in Abstimmung mit den Bayerischen
Staatsministerien fiir Wissenschaft und Kunst,
fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie,
fiir Umwelt und Verbraucherschutz sowie fiir

Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

Stand 10.12.2021
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1. Baurechtliche und landesplanerische Behandlung von PV-Freiflichenanlagen

1.1. Erfordernis der Bauleitplanung und des Baugenehmigungsverfahrens

PV-Freiflachenanlagen werden grundsatzlich nicht von den Privilegie-
rungstatbesténden des § 35 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) erfasst. Auch
eine bauplanungsrechtliche Zulassigkeit als sonstige Vorhaben nach § 35
Abs. 2 BauGB wird in aller Regel ausscheiden, da regelmiRig eine Beein-
tréachtigung 6ffentlicher Belange vorliegen wird.

Die bauplanungsrechtliche Zulassigkeit von PV-Freiflachenanlagen, die im
Aufienbereich errichtet werden sollen, erfordertdaher generell eine ge-
meindliche Bauleitplanung, d.h. grundsatzlich die Aufstellung eines Bebau-
ungsplans und die entsprechende Anderung des Flachennutzungsplans. Im
Fléchennutzungsplan kann die Gemeinde eine ,Fléache fir Anlagen zur Er-
zeugung von Strom aus erneuerbaren Energien — Sonnenenergie” darstel-
len. Dies stellt die Regelung in § 5 Abs. 2 Nr. 2 Buchst. b) BauGB klar. Fur
die Festsetzung im Bebauungsplan bietet sich hinsichtlich der Art der bauli-
chen Nutzung ein sonstiges Sondergebiet im Sinn von § 11 Abs. 2 Baunut-
zungsverordnung (BauNVO) an. Im Bebauungsplan — wobei sich fiir derar-
tige Projekte insbesondere ein Vorhaben- und ErschlieBungsplan im Sinn
von § 12 BauGB eignet — kdnnen dabei néhere Regelungen z. B. tiber die
tberbaubaren Grundstiicksflachen, tber Nebenanlagen (z.B. Einzdunung)
und auch tber gesetzlich notwendige Flachen und MaBnahmen zum Aus-
gleich im Zusammenhang mit der bauplanungsrechtlichen Eingriffsregelung
(vgl. § 9 Abs. 1a BauGB) getroffen werden. GemaR § 9 Abs. 1 Ziff. 23
Buchst. b) BauGB kdnnen auch Stromspeicher zur Zwischenspeicherung
des durch die PV-Freiflachenanlage erzeugten Stroms in Hinblick auf
GréRe und Speichermenge festgesetzt werden. Bei der Ausweisung von
Flachen fur PV-Freiflachenanlagen und gesetzlich notwendigen Ausgleichs-
flachen sind insbesondere die Belange der Land- und Forstwirtschaft zu be-
ricksichtigen.

Auf die Aufstellung von Bauleitplanen besteht allerdings kein Rechtsan-
spruch (§ 1 Abs. 3 Satz 2 BauGB). Es obliegt daher in jedem Einzelfall der
Entscheidung der fuir die Planung zusténdigen Stadt oder Gemeinde, ein
entsprechendes Verfahren einzuleiten. In der Praxis geschieht dies oftmals



auf Antrag eines Investors bzw. Grundstiickeigentiimers. Die Gemeinde ist
aber an die Standortvorgaben nicht gebunden und sollte den Interessen
des Betreibers stets gesamtheitliche Interessen gegeniiberstellen. Eine
Bauleitplanung sollte daher auch die Auswahlentscheidung fur Standorte
und Alternativen behandeln (vgl. hierzu nachfolgend unter GI. Nr. 1.2.ff.).

Da kein Anspruch auf die Aufstellung besteht, kann die Gemeinde die Ein-
leitung einer Bauleitplanung auch davon abhéngig-machen, dass ein Vorha-
ben mit einem bestimmten Burgerbeteiligungsmodell oder einem bestimm-
ten PPP-Modell zum Gegenstand des Bauleitplanverfahrens gemachtwird.

Nach Art. 57 Abs. 2 Nr. 9 Bayer. Bauordnung (BayBO) sind Solarenergiean-
lagen und Sonnenkollektoren — und zwar unabhéngig von ihrer Fléche —
verfahrensfrei, wenn sie im Geltungsbereich einer stadtebaulichen Satzung
oder einer Satzung nach Art. 81 BayBO liegen, die Regelungen tiber die Zu-
lassigkeit, den Standort und die GréRe derAnlage enthélt, wenn die Anlage
den Festsetzungen der Satzung entspricht. Art. 57 Abs. 2 Nr. 9 BayBO er-
génzt hinsichtlich der Verfahrensfreiheit von Solarenergieanlagen und Son-
nenkollektoren die allgemeine Vorschrift des Art. 57 Abs. 1 Nr. 3 Buchst. a)
BayBO. Diese sieht eine Verfahrensfreihett fiir bestimmte Solarenergieanla-
gen auch auBerhalb der in Art. 57 Abs. 2 BayBO beschriebenen Satzungen
vor. Demnach sind Solarenergieanlagen in, auf und an Dach- und Auf3en-
wandflachen (ohne GréRenbeschrankung) verfahrensfrei. Zudem sieht die
Norm vor, dass Solarenergieanlagen gebaudeunabhéngig mit einer Héhe bis
zu 3 m und einer Gesamtlénge bis zu 9 mverfahrensfrei zulassig sind.

Im Ubrigen findet, soweit die Ausweisung von Flachen fur PV-Freifldchenan-
lagen in qualifizierten Bebauungsplanenim Sinn von § 30 Abs. 1 BauGB er-
folgt, bei Vorliegen der tibrigen Voraussetzungen des Art. 58 Abs. 1, Abs. 3
BayBO das Genehmigungsfreistellungsverfahren statt. Insoweit ist beson-
ders darauf hinzuweisen, dass PV-Freiflachenanlagen unabhéngig von ihrer

Flache keine Sonderbauten darstellen.

im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ist auch bei PV-Freiflachenanlagen
eine Umweltprifung durchzufithren. Werden Bebauungsplane aufgestelit,
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geandert oder erganzt, so wird die Umweltvertraglichkeitspriifung ein-
schlieBlich der Vorpriifung im Aufstellungsverfahren grundsatzlich als Um-
weltpriifung sowie die Uberwachung nach den Vorschriften des Baugesetz-
buchs durchgefihrt (§ 50 Abs. 1 Satz1 UVPG). Eine weitere Umweltver-
traglichkeitsprifung im Rahmen der Genehmigung der eigentlichen MaR-
nahme kann unterbleiben, soweit der Gegenstand schon im Rahmen der
Umweltprifung auf der Ebene des Bauleitplanungsverfahrens abgedeckt
wurde; § 50 Abs. 3 UVPG ist insoweit nach der Rechtsprechung anwend-
bar. Da PV-Freiflachenanlagen in der Regel im Rahmen von qualifizierten
oder vorhabenbezogenen B-Planen nach § 30 Abs. 1 oder Abs. 2 BauGB
realisiert werden, dirfte die Umweltpriifung auf der Ebene der Bauleitpla-

nung die einschlégigen Belange zumeist bereits erfassen.

1.2. Standortkonzepte
Insbesondere auch bei einer hohen Zahl von (zu erwartenden) Ansied-

lungswiinschen fiir PV-Freiflachenanlagen empfiehlt es sich fiir Gemein-
den, stadtebauliche Standortkonzepte zu erarbeiten und zu beschlieRen.
Die Kommunen stehen insoweit vor der Herausforderung, den weiteren
Ausbau der erneuerbaren Energien in Einklang mit der Beanspruchung von
Landschafts- und Landwirtschaftsraum einer Gemeinde zu bringen. Geman
§ 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB sind Standortkonzepte bei der Aufstellung der
Bauleitplane zu beriicksichtigen. Sie bieten bei PV-Freiflachenanlagen da-

mit sehr gute Steuerungsméglichkeiten:

Mit einem Standortkonzept zur Férderung von Photovoltaikanlagen und
zum Schutz des Orts- und Landschaftsbildes sowie des Naturhaushalts vor
Beeintréchtigungen fir das ganze Gemeindegebiet kann eine Gemeinde in
diesem Prozess eine aktive, steuernde Rolle (ilbernehmen (PV-Freiflachen-
anlagen haben regelmaRig eine Uberértliche Wirkung; zu den gemeinde-
Ubergreifenden Steuerungsméglichkeiten s. GI. Nr. 1.5.). Dabei kénnen
nach eindeutigen und nachvollziehbaren fachlichen Kriterien geeignete Be-
reiche oder magliche Standorte innerhalb des Gemeindegebiets festgelegt
und im Flachennutzungsplan dargestellt werden.

Far die Erstellung des Standortkonzepts kommen unterschiedliche Vorge-
hensweisen in Frage: Soweit sich das Konzept auf die Steuerung der PV-



Freiflachenanlagen beschranken soll empfiehlt sich ein Energiekonzept der
Gemeinde (vgl. hierzu IMS vom 02.12.2011, Gl. Nr. 1; Planungshilfen p
20/21, S. 15 ff..; zum bayerischen Férderprogramm Energiekonzepte und
kommunale Energienutzungsplane und den fir diese Férdermainahme gek
tenden Anforderungen vgl.: hitps//www.bayern-innovativ.de/seite/foerde-
rung-energiekonzepte), das u.a. Energiebedarfe und -potentiale gegentiber-
stellt und Auskunft Gber den angestrebten Anteil der jeweiligen Energieart
gibt. Dafir sind die zeichnerischen und textlichen Darstellungen des Land-
schaftsplans eine gute Grundlage. Falls’kein aktueller Landschaftsplan vor-

liegt, kann dies ein Anlass sein, diesen aufzustellen.

1.3. Standortauswahl

Zur Ermittlung geeigneter Standorte empfiehlt sich sodann folgende Vor-
gehensweise zugrunde zu legen (s. auch Praxis-Leitfaden fir die 6kologi-
sche Gestaltung von Photovoltaik-Freiflachenanlagen des LfU (= Praxis-
Leitfaden):

(1) Ausschluss grundsétzlich nicht geeigneter Standorte:
s. Nr. 1 der Anlage (Ausschlussflachen)

Diese Standorte sind fur eine Errichtung von PV-Freiflachenaniagen aus
rechtlichen und/oder fachlichen Griinden grundsétzlich ungeeignet. In die-
sen Bereichen sind insbesondere schwerwiegende und langfristig wirksame
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erwarten. Daraus folgt,
dass der Errichtung von PV-Freiflachenanlagen naturschutzrechtliche Best-
immungen, gewichtige naturschutzfachliche Erwagungen oder anderweitige

6ffentliche Belange grundsétzlich entgegenstehen.

Zu den Mdglichkeiten des Hineinplanens in die Befreiungslage wird auf die
Ausfiihrungen unter GI. Nr. 1.7. verwiesen.

(2) Ausschluss nicht geeigneter Restriktionsflachen
s. Nr. 2 der Anlage (Restriktionsflachen)

Dies sind Flachen, die fir die Errichtung von PV-Freiflachenaniagen nur be-
dingt geeignet sind. Diese Flachen haben in der Regel eine grof3e Bedeu-
tung fur Natur und Landschaft. Vor diesem Hintergrund ist im Rahmen einer
Prufung des Einzelfalls darzulegen, ob und warum die mit der Errichtung



von PV-Freiflachenanlagen verbundenen Auswirkungen auf Natur und

Landschaft am konkreten Standort aus naturschutzrechtlicher- und fachli-

cher Sicht vertretbar sind. Das Ergebnis dieser Priifung soll aktenmaRig do-

kumentiert werden.

(3) Geeignete Standorte
Nach Durchfiihrung der Ausschliisse nach (1) und (2) verbleiben die

- geeigneten Standorte. Diese sind insbesondere:

o]

versiegelte Konversionsflachen (aus gewerblicher und militari-
scher Nutzung)

Siedlungsbrachen und sonstige brachliegende, ehemals baulich
genutzie Flachen

Abfalldeponien sowie Altlasten und -verdachtsflachen (unter Be-
rlicksichtigung abfall- und bodenschutzrechtlicher Vorschriften
bzw. Auflagen z.B. zur Rekultivierung oder Sanierung s. auch Er-
gebnisbericht Projekt: Standortsuche fiir Photovoltaikanlagen bei
gemeindeeigenen Altlasten, Anlage 1, LfU 2013)

Flachen im raumlichen Zusammenhang mit gréeren Gewerbege-
bieten im AuBenbereich

Trassen entlang gréRerer Verkehrstrassen (Schienenwege und
Autobahnen).und Larmschutzeinrichtungen (vgl. auch nachfolgend
GL Nr. 3.1)

Sonstige durch Infrastruktur-Einrichtungen veranderte Land-
scHaﬁsausschnitte, z.B. Hochspannungsleitungen (vgl. auch nach-
folgend GI. Nr. 1.1.3) |

Flachen ohne besondere landschatftliche Eigenart, insbesondere
in Lagen ohne Fernwirkung (vgl. auch nachfolgend GI. Nr. 1.1.3).
Auf den grundsatzlichen Vorrang vorbelasteter Standorte (siche
Gl Nr. 6.2.3) wird hingewiesen.

Die Gemeinde kann diese - weder zwingenden noch abschlieBenden — po-

sitiven Prémissen auch fur einen Kriterienkatalog zur Standortauswahl

heranziehen bzw. gewichten und ggf. zur Grundlage eines entspre- .

chenden Klima- oder Standortkonzepts machen, das dann auch eine

gewisse Selbstbindung der Gemeinde (entsprechend § 1 Abs. 6 Nr. 11
BauGB) entfalten wirde.



1.4. _Gliederung des Standortkonzepts

Es bietet sich somit folgende Gliederung des Standortkonzepts an:

1. Zweck und Zielsetzung des Konzepts (ggf. unter Beriick-
sichtigung eines kommunalen Klima- oder Energiekonzepts)

2. Erfassung der Ausschlussflachen gemaB obiger Ausfuhrun-
gen unter Bezug auf Nr. 1 der Anlage _

3. Erfassung der nicht geeigneten Restriktionsflachen geman
obiger Ausfuhrungen unter Bezug auf Nr. 2 der Anlage

4. Erfassung der geeigneten Flachen gemaf obiger Ausfiihrun-
gen (Kriterienkatalog), insbesondere auch unter Beriicksich-
tigung der Flachenkulisse des EEG (§ 37 Abs. 1 EEG; vgl.
hierzu auch GI. Nr. 2), Netzinfrastruktur und Vorgaben der
Landesplanung

5. Berlcksichtigung des Gesamtumfangs der Flachenund Ver-
teilung im Gemeindegebiet

6. Bewertung nach Abstimmung mit wesentlichen Tragem &f-
fentlicher Belange

7. Festlegung der Entwicklungsbereiche

Um die Realisierbarkeit — auch in zeitlicher Hinsicht - eines méglichst kos-

tenglinstigen Netzanschlusses geplanter gréRerer EEG-Anlagen frihzeitig
abzuschétzen und um die bestehende Netzinfrastruktur bestméglich zu nut-

zen, bietet es sich an, bereits bei der Ermittlung dés Standortkonzepts die
gegebenen Netzanschlusskapazitdten zu berlicksichtigen. Eine erste Ab-
schéatzung zur Aufnahmefahigkeit des értlichen Mittelspannungsverteilnet-
zes fur EE-Anlagen kann hierfiir im Energie-Atlas Bayem (https://www.ener-
gieatlas.bayern.de/karten-mobil/ unter dem Auswahlpunkt ,Netze und kon-
ventionelle Energie®) angezeigt werden, dies ersetzt jedoch keine Netzan-
schlussprifung im konkreten Einzelfall. Fr die Ermittlung der tatséchlich
gegebenen Netzanschlusskapazitéten ist eine frithzeitige Abstimmung mit

dem/den érilichen Verteilnetzbetreiber(n) notwendig.

Mit dieser gebietsbezogenen Feslegung-auf der Grundlage eines schllissi-
gen gesamtraumlichen Planungskonzepts kann die Gemeinde im Flachen-

nutzungsplan bestimmte Bereiche als,Angebotsflachen” fur PV-Freifla-
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chenanlagen darstellen und sich damit selbst binden (,,agieren statt rea-
gieren®). Zwar konnen damit — anders als bei Windenergieanlagen - PV-
Freiflachenanlagen nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB aulerhalb dieser Berei
che nicht kraft Gesetzes ausgeschlossen werden. Da die Errichtung von
PV-Freiflachenanlagen aber regelmaRig einer Bauleitplanung bedarf, auf
die kein Anspruch besteht, hat es die Gemeinde in der Hand, an ihren Pla-
nungszielen festzuhalten.

Mit diesem Standortkonzept kann eine Gemeinde auch die ansonsten
fur jeden Einzelfall obligatorische Suche und Bewertung von Standortalter-
nativen (vgl. insbesondere die Vorgaben des BauGB fiir den Umweltbe-
richt in Anlage 1 zu § 2 Abs. 4, §§ 2a, 4c BauGB) vorwegnehmen und.
damit den Planungsaufwand bei der Umsetzung der Konzeption minimie-
ren. Sie kann mithilfe des Konzepts zudem der Bodenschutzklausel nach

§ 1a Abs. 2 BauGB gerecht werden. Demnach soll mit Grund und Boden
sparsam und schonend umgegangen werden; zur Verringerung der zusatzli-
chen Inanspruchnahme von Fléchen sind die Moglichkeiten einer Wie-
dernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere Malnah-
men der Innenentwicklung zu nutzen; landwirtschaftlich genutzte Flachen
sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden (vgl. auch B&den gu-

ter Bonitat in der Anlage).

1.5. Interkommunale Entwicklungskonzepte
Von besonderer Bedeutung kénnen in diesem Zusammenhang — insbeson-
dere auch bei in der Relation zu Siedlungseinheiten sehr groen PV-Freifla-
chenanlagen - zwischen zwei oder mehreren Gemeinden abgestimmte, in-
terkommunale Entwicklungskonzepte sein. Gegebenenfalls kann auch
die Aufstellung gemeinsamer Flachennutzungspléane mit integrierten Land-
schaftspléanen in Betrachtkommen (vgl. § 204 Abs. 1 BauGB und Kap. I
4.2 der Planungshilfen p 20/21, S. 43-44; hier auch zur Méglichkeit einer in-
terkommunalen Vereinbarung tiber bestimmte Darstellungenin den Fla-
chennutzungsplanen gemaf § 204 Abs. 1 Satz4 BauGB, die von gréRerer
Praxisrelevanz sein kénnte).
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1.6. Vorgaben der Raumordnung
Die Bauleitplane sind den Zielen der Raumordnung anzupassen (§ 1 Abs. 4

BauGB). Grundsétze der Raumordnung sind bei nachfolgenden Abwa-
gungs- oder Ermessensentscheidungen zu beriicksichtigen.

Einschlagig bei PV-Freiflachenanlagen kénnen insbesondere die Ziele (Z)
und Grundsatze (G) der Abschnitte 1.3 ,Klimawandel“, 5.4. ,Land-und
Forstwirtschaft®, 6.2 ,Erneuerbare Energien‘ und 7.1 ,Natur und Land-
schaft" im Landesentwicklungsprogramm Bayern — LEP (GVBI. 2013, S.
550) sein:

In Abschnitt 1.3 ist folgender Grundsatz (G) einschlagig:
1.3.1 Klimaschutz
(G) Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen wer-
den, insbesondere durch

- die Reduzierung des Energieverbrauchs mittels einer integrierten Sied-

lungs- und Verkehrsentwicklung,

- die verstarkte ErschlieRung und Nutzung erneuerbarer Energien sowie
den Erhalt und die Schaffung nattrlicher Speicherméglichkeiten flir Koh-
lendioxid und andere Treibhausgase.

In Abschnitt 5.4. kdnnen inshesondere folgende Grundsatze (G) einschlagig
sein:
5.4.1 Erhalt land- und forstwirtschaftlicher Nutzflichen
(G) Die raumlichen Voraussetzungen fir eine vielfaltig strukturierte, multi-
funktionale und bauerich ausgerichtete Landwirtschaft und eine nachhal-
tige Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fir die verbrauchernahe Versor-
gung der Bevdlkerung mit nachhaliig erzeugten Lebensmittein, erneuer-
baren Energien und nachwachsenden Rohstoffen sowie fuir den Erhalt
der naturlichen Ressourcen und einer attraktiven Kulturlandschaft und re-
gionale Wirtschaftskreislaufe sollen erhalten, unterstttzt und weiterentwi-
ckelt werden.
(G) Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen erhalten werden.
Insbesondere hochwertige Béden sollen nurin dem unbedingt notwendi-

gen Umfang fir andere Nutzungen in Anspruch genommen werden.

“
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Diesen Anforderungen kann insbesondere bei Planung und Realisierung
sogenannter Agri-PV, die eine gleichzeitige Nutzung von Flachen fur

landwirtschaftliche Zwecke und die PV-Stromproduktion erméglichen,
Rechnung getragen werden.

In Abschnitt 6.2 kénnen insbesondere folgendes Ziel (Z) und Grundséatze
(G) einschlagig sein:
6.2.1 Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien

(2) Erneuerbare Energien sind verstérkt zu erschlieRen und zu nutzen.

6.2.3 Photovoltaik
(G) In den Regionalplénen kénnen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete flir
die Errichtung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen festgelegt werden.

Um in den Regionen eine einheitliche Anwendung der Kriterien und Steu-
erung von PV-Freiflachenanlagen zu erreichen, kénnen Regionale Pla-
nungsverbénde PV-Freiflaichenanlagen Steuerungskonzepte erstellen.
Diese kdnnen unter regionsweit einheitlicher Anwendung tatséchlicher
und planerischer Ausschluss- sowie Restriktionskriterien den Potenzial-
raum flr PV-Freiflachenanlagen ermitteln. Die Ergebnisse dieser Untersu-
chungen kénnen als regionales Steuerungskonzept in die Regionalplane
Ubernommen und méglicherweise durch Vorranggebiete und Vorbehalts-
gebiete Photovoltaik ergénzt werden. Solche Vorgaben auf regionaler
Ebene erleichtern den Gemeinden zudem die Ersteinschatzung von An-

fragen zur Errichtung raumbedeutsamer PV-Freiflachenanlagen.

(G) Freiflachen-Photovoltaikanlagen sollen moglichst auf vorbelasteten
Standorten realisiert werden. '

Ein Standort ohne Vorbelastung ist daher mit dem GrundsatzregelmaRig
nur dann vereinbar, wenn (a) geeignete vorbelastete Standorte nicht vor-
handen sind, und (b) der jeweilige Standort im Einzelfall sonstige 6ffentli-
che Belange nicht beeintréchtigt.

In Abschnitt 7 kénnen insbesondere folgende Grundsitze (G) relevant sein:
7.1.3 Erhalt freier Landschaftsbereiche
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(G) In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen még-
lichst gebiindelt werden. Durch deren Mehrfachnutzung soll die Bean-
spruchung von Natur und Landschaft méglichst vermindert werden. Un-
zerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden.

(G) Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bau-
werke sollen insbesondere nicht in schutzwiirdigen Talern und auf land-
schaftsprédgenden Gelanderiicken errichtet werden.

PV-Freiflachenanlagen kénnen ihre Umgebung in Abhangigkeit von kon-
struktiver Ausfihrung und dem jeweiligen Standort mehr oder weniger
stark optisch beeintrachtigen. Bodennahe, niedrige Modulanlagen sind
dabeiin der Regel einfacher in die Umgebung einzubinden als hohe Auf-
stédnderungen oder gar eigens als Modultrager errichtete Gebaude. Insbe-
sondere in den Morgen- und Abendstunden ergibt sich durch steil aufra-
genden Elemente eine Fernwirkung. Im Rahmen der geméindlichen Be-
bauungsplanung sind daher die einschlagigen Festsetzungsmdglichkeiten
(z.B. Hohe der Module, Abstande, freizuhaltende Flachen, Gliederung in
Teilflachen, Gringliederungen, Einzidunung, Art und MaR der Eingriinung
etc.) zur Sicherung einer bestmaglichen Einfligung sorgfaltig zu priifen
und ggf. einzusetzen. Dabei sind auch die Anforderungen der baupla-
nungsrechtlichen Eingriffsregelung (s. Gl. Nr. 1.9.) zu beriicksichtigen.

Neben der Zulassigkeit des Standorts im Hinblick auf vorhandene Sied-
lungsstrukturen erfordert die Pflicht zur Anpassung an die Ziele der Raum-
ordnung, dass der jeweilige Standort im Einzelfall sonstige 6ffentliche Be-
lange, z.B. den Natur- und Bodenschutz, die Rohstoffsicherung oder die
nachhaltige Landwirtschaft nicht beeintrachtigt. Es ist daher auch zu prifen,
ob weitere Ziele und Grundsétze des LEP und der Regionalpléne einschla-
gig sind.

Hinzuweisen ist auf die im Jahr 2019 eingeleitete Teilfortschreibung des
LEP, durch welche sich Anderungen an den zitierten Festlegungen ergeben
kénnen sowie heue, relevante Festlegungen hinzutreten kénnen. Diese sind
gaf. auch wahrend der Planaufstellung bereits als Erfordernisse der Raum-
ordnung in der Abwagung zu bertcksichtigen.
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Landesplanerische Uberprifungen erfolgeni. d. R. im Rahmen des erfor-
derlichen Bauleitplanverfahrens durch die Regierungen als héhere Landes-
planungsbehérden, die als Trager 6ffentlicher Belange zu beteiligen sind.
Das Ergebnis wird in der landesplanerischen Stellungnahme mitgeteilt. In .
erheblich Uberérilich raumbedeutsamen Einzelféllen (v.a. Vorhaben zu
groBflachigen PV-Freiflachenanlagen) kann die Durchfiihrung eines Raum-
ordnungsverfahrens erforderlich sein. Fir Vorhaben, die die Errichtung ei-
ner PV-Freiflachenanlage mit einer Flache von 30 ha oder mehr zum Ge-
genstand haben,_ ist jedenfalls regelmafig zu prifen, ob der Anwendungs-
bereich des Raumordnungsverfahrens eréfinetist. Gleichwohl sind aller-
dings immer der zugrundeliegende Einzelfall und die konkreten Umsténde
(insbesondere die Bedeutsamkeit/Schutzwiirdigkeit der Landschaft) ent-
scheidend, weswegen auch unterhalb der genannten Flachengréfi e im Ein-
zelfall der Anwendungsbereich eines Raumordnungsverfahrens eréffnet
sein kann und ein solches Verfahren durchzufithren ist. Im Raumordnungs-
verfahren werden gemaf Art. 24 Abs. 1 und 2 Satz1 und 2 Bayer. Landes-
planungsgesetz (BayLplG) solche Vorhaben von erheblicher tiberortlicher
Raumbedeutsamkeit auf ihre Raumvertraglichkeit iberprift, insbesondere
auf ihre Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung und
ihre Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaRnah-
men.

1.7. Sonstige Anforderungen an die Bauleitplanung
Von besonderer Relevanzist die bereits erlduterte Standortanalyse. Bau-
leitplane fur PV-Freiflachenanlagen miissen im Ubrigen auf einer sachge-
rechten Abwagung der betroffenen 6ffentlichen und privaten Belange (§ 1
Abs. 7 BauGB) beruhen und diirfen nichtin Widerspruch zu sonstigen 6f-
fentlich-rechtlichen Vorschriften (z.B. Verordnungen tiber Landschafts-
schutzgebiete, Wasserschutzgebietsverordnungen) stehen. Insbesondere
im Hinblick auf die naturschutzrechtlichen, wasserrechtlichen und boden-
schutzfachlichen Anforderungen bestehtim Einzelfall durch das Vorsehen
geeigneter VermeidungsmafRnahmen die Moglichkeit, einen Widerspruch
aufzulésen.

Generell sind die allgemeinen Anforderungen nach §§ 1 und 1a BauGB zu
bericksichtigen. Danach sind die Gemeinden verpflichtet, eine nachhaltige
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stadtebauliche Entwicklung — auch in Verantwortung fiir den allgemeinen
Klimaschutz — zu gewabhrleisten (§ 1 Abs. 5 Satz 2 BauGB), die den Belan-
gen der Baukultur sowie der Gestaltung des Orts- und Landschaftshildes
ebenso gerecht wird wie den Belangen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege sowie der Nutzung erneuerbarer Energien (§ 1 Abs. 6 Nr. 5,7
BauGB). In-den meisten Fallen empfiehlt es sich deshalb, dass die bauleit-
planende Gemeinde frihzeitig mit den Fachbehdrden (etwa soweit Belange
des Naturschutzes und der Landschaftspflege betroffen sind mit der zustan-
digen unteren Naturschufzbehdérde oder soweit Belange der Land- und

Forstwirtschaft betroffen sind mit dem zustandigen Amt fur Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten) Kontakt aufnimmt und sich so Gber abwa-

gungsrelevante Gesichtspunkte informiert.

Bei der Prifung naturschutzrechtlicher Verbotstatbestéande ist allerdings
Folgendes zu beriicksichtigen: Natur- bzw. artenschutzrechtliche Verbots-
tatbesténde betreffen zwar - als Handlungsverbote — an sich nicht unmittel-
bar das Bauleitplanverfahren, sondem erst - nachgelagert — die konkrete
Vorhabensrealisierung im Vollzug des Bauleitplans (z. B. im Baugenehmi-

gungsverfahren).

Aus dem Gebot der Erforderlichkeit der Bauleitplanung (§ 1 Abs. 3 Satz 1
BauGB) hat die Rechtsprechung aber eine Prifpflicht bereits im Stadium

der Bauleitplanung dahingehend abgeleitet, ob dem spéteren Planvollzug
uniberwindbare (umweltrechtliche) Hindernisse entgegenstehen; solche
Bauleitplane waren namlich-,vollzugsunfahig® und damit unwirksam.

Solche Hindernisse sind dann nicht anzunehmen, wenn eine sog. Aus-
nahme- oder Befreiungslage vorliegt bzw. im Rahmen der Vorhabenver-
wirklichung geschaffen werden kann (sog. ,Hineinplanen in eine Aus-
nahme- oder Befreiungslage®; s. hierzu: Planungshilfen p 20/21, S. 33 ff;
dort auch zur — gesonderten — Behandlung von planungsfeststellungserset-
zenden bzw. vorhabenbezogenen Bebauungsplanen mit jeweils héherem
Konkretisierungsgrad). Dabei ist zu berlicksichtigen, dass die Funktion ei-
ner Befreiung nach § 67 Bundesnaturschuizgesetz (BNatSchG) darin be-
steht, Lésungen fur rechtliche Unausgewogenheiten zu bieten, die sich bei
Normanwendung auf Grund besonderer Umsténde des Einzelfalls ergeben.
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Eine naturschutzrechtliche Befreiung kommt deshalb nur in Betracht, wenn
ein atypischer Sonderfall vorliegt. Bei Konflikten mit Anordnungen in
Schutzzonen von Wasserschutzgebieten oder Heilquellenschutzgebieten
muss ebenfalls die mégliche Befreiungslage rechtzeitig wasserrechtlichge- -
prift werden (Siehe LfU - Merkblatt 1.2/8 Planung und Errichtung von Frei-
flachen-Photovoltaikanlagen in Trinkwasserschutzgebieten).

Fur die sich aus der Anlage 1 ergebenden Verbotstatbesténde sind die je-
weiligen rechtlichen Folgerungen wiederum in den Planungshilfen p 20/21,
S. 35 ff. im Einzelnen aufgefihrt.

Zusammengefasst gilt Folgendes:
o Fachplanungen bzw. Nutzungsregelungen sind generell in den
Bauleitplanungen zu beachten und gemaR § 5 Abs. 4 Satz 1 und
Abs. 4a Satz 1 bzw. § 9 Abs. 6 und 6a BauGB nachrichtlich zu tUber-
nehmen bzw. — soweit solche Festsetzungen erstin Aussicht ge-
nommen sind — zu vermerken.

o Nationale Schutzgebiete aufgrund Naturschutzrecht: Die jeweili-
gen Verordnungen bzw. Erkldrungen sind in den Bauleitplanungen
zu beachten und gemaf § 5 Abs. 4 Satz 1 bzw. § 9 Abs. 6 BauGB
nachrichtlich zu Gbernehmen. Speziell in Landschaftsschutzgebieten
ist die Errichtung baulicher Anlagen grundsatzlich erlaubnispflichtig.
Die Erlaubnis kann nur erteilt werden, wenn der Schutzzweck der
Verordnung nicht entgegensteht und der Charakter des Gebiets
nicht verandert wird. Kann eine Erlaubnis nicht erteilt werden, sind
die Voraussetzungen einer Befreiung geman § 67 des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG) zu priifen. Die Aufstellung von Bauleit-
planen in naturschutzrechtlichen Schutzgebieten kann, auch wenn
ein Bauverbot besteht, im Einzelfall in Betracht kommen, wenn nach
der jeweiligen Verordnung eine Befreiung hiervon méglich ist, objek-
tiv eine Befreiungslage vorliegt und deshalb von einer Uberwindung
der Verbotsregelung ausgegangen werden kann (BVerwG, Urteil
vom 17.12.2002 — 4 C.15.01 mwN). Eine Befreiungslage liegt aber
insbesondere dann nicht vor, wenn die jeweilige Schutzgebietsver-
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ordnung durch die nach dem Bebauungsplan zuléssigen Verénde-
rungen des Schutzgebiets (teilweise) ,funktionslos® werden wirde.
Eine Befreiungslage setzt deshalb voraus, dass das Schuizgebiet in
seiner Substanz unberihrt bleibt und der Schutzzweck auch weiter-
hin erreicht werden kann. Sind diese Voraussetzungen gegeben,
kann eine Befreiung erteilt werden, wenn dies aus Griinden des
Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses notwendig ist oder eine un-
zumutbare Belastung vorliegt (§ 67 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG). Dies
setzt jedoch einen atypischen Einzelfall voraus. In Landschafts-
schutzgebieten, auch in Form von ehemaligen Schutzzonen in Na-
turparken, kann der Konflikt zwischen dem jeweiligen Schutzgebiet
und der Nutzung von PV-Freiflachenanlagen gegebenenfalls auch
durch eine Anpassung der Schutzgebietsverordnung erreicht wer-
den. Empfohlen wird die Einfuhrung eines Zonierungskonzepts, das
geeignete Standorte fir die Errichtung von PV-Freiflaichenanlagen
ausweist. Zustandig fur die Erarbeitung von Zonierungskonzepten
sind die fUr den Erlass der jeweiligen Schutzgebietsverordnung zu-
stédndigen Gebietskérperschaften. Der Verordnungsgeber hat durch
eine entsprechende Anderung der Verordnung die Méglichkeit, die
Errichtung von PV-Freiflachenanlagen im Landschaftsschutzgebiet
gezielt so zu lenken, dass die Schutzwirkung des Landschafts-
schutzgebiets insgesamt erhalten bleibt. Der Verordnungsgeber hat
damit ein Steuerungsinstrument, um die Errichtung von PV-Freifla-
chenanlagen und Naturschutzbelange in Einklang zu bringen. Die
Herausnahme der Flache aus dem Landschaftsschutzgebiet ist da-
gegen in der Regel kein geeignetes Mittel, um Konflikte mit dem In-
halt der LSG-Verordnung zu I8sen. Die mit der Errichtung der An-
lage verbundene Beeintrachtigung, beispielsweise des Landschafts-
bildes, wird dadurch oft nicht geldst. Dies gilt auch fiir die damit ein-
hergehenden negativen Auswirkungen auf benachbarte Flachen, die
innerhalb des Landschaftsschutzgebiets verbleiben. Darliber hinaus
besteht insbesondere bei wiederholten Herausnahmen die Gefahr,
dass es zu einer Zersplitterung des Schutzgebiets kommt. Deshalb
sollten Herausnahmen zur Ermdglichung von Photovoltaikanlagen
allenfalls in fUr die Substanz des Schutzgebiets nachrangigen Berei-
chen erfolgen (z.B. randliche Erweiterung).

O
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o0 Gesetzliche geschitzte Biotope: Ausnahme oder Befreiung von
den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG auf Antrag der Gemeinde
nach § 30 Abs. 4 BNatSchG vor Aufstellung des Bebauungsplans.
Fur die Erteilung einer Ausnahme oder einer Befreiung miissen im
jeweiligen Einzelfall die Voraussetzungen des Art. 23 Abs. 3 Bayer.
Naturschutzgesetz (BayNatSchG), beziehungsweise des § 67 Abs.
1 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG vorliegen.

* o Artenschutz Differenzierung zwischen besonders geschiitzten
Arten, die nicht europarechtlich geschitzt sind einerseits und euro-
parechtlich geschiitzten Arten andererseits. Die Berlcksichtigung
des Artenschutzes erfolgt bei Arten, die nicht europarechtlich ge-
schitzt sind ausschlieBlich im Rahmen der bauplanungsrechtlichen
Eingriffsregelung (vgl. § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG, § 1a Abs. 3
BauGB) und damit letztlich in der baurechtlichen Abwagung (vgl. §
44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG). Anders verhalt es sich dagegen bei
europarechtlich geschiitzten Arten. Diese sind nicht der Abwigung
zuganglich. Die artenschutzrechflichen Zugriffsverbote i.S.v. § 44
Abs. 1 BNatSchG sind hier zwingend zu beachten. § 44 Abs. 5
BNatSchG sieht Beschrankungen der artenschutzrechtlichen Ver-
bote fiir Vorhaben im Sinne von § 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG vor. Un-
ter den Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG ist die Ertei-
lung einer einzelfallbezogenen Ausnahme von den Verboten des §
44 BNatSchG méglich. Daneben kann im Einzelfall eine Befreiung
nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den Verboten des § 44 BNatSchG
erteilt werden.

Zusammenfassend ist es fur die kommunale Praxis insoweit gebo-
ten, unter moglichst friihzeitiger Beteiligung der 6rtlich zustandigen
Naturschutzbehérde zu klaren, ob und ggf. unter welchen Voraus-
setzungen die Bauleitplanung méglich ist, also sichergestellt werden
kann, dass der Bauleitplan nicht wegen eines arten- bzw. natur-
schutzrechilichen Verbots vollzugsunfahig und damit unwirksam
sein wird.
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Gemal § 1 Abs. 6. Ziff. 8e BauGB heildt es: ,Bei der Aufstellung der
Bauleitpldne sind insbesondere zu beriicksichtigen: die Belange der
Versorgung, insbesondere mit Energie und Wasser, einschlieflich
der Versorgungssicherheit". Kommunen kénnen eine Steuerungswir-
kung flr EE-Anlagen austiben und bei der Ausweisung von Flachen
fur Freiflachen PVA/WEA maximale Leistungen (z.B. durch die Be-
grenzung der ausgewiesenen Flache) vorgeben, die errichiet / ange-
schlossen werden sollen. GréRere Anschlussleistungen kénnten mit
einem Gebot fur die Errichtung eines Batteriespeichers zur Reduk-
tion der Einspeiseleistung verbunden werden. Dafiirist zunéchst
eine Abstimmung mit dem &rtlichem VVNB nétig, der integrierbare
Leistung vorab der Verwaltung meldet, beispielsweise im Rahmen

der Erarbeitung von Energienutzungsplanen.

Riickbau von PV-Freifldchenanlagen / Vorhabenbezogener Bebauungs-

plan
Nach heutigem Erkenntnisstand betréagt die Nutzungs- und Lebens-

dauer von PV-Freiflachenanlagen mindestens 20 Jahre. Ob und in
welcher Form vergleichbare Anlagen zu einem spéteren Zeitpunkt
auf diesen Standorten weitergefiihrt werden, wird vor dem Hinter-
grund der Entwicklung auf- dem Energiesektor sowie im Hinblick auf
die Herstellungskosten und die Ausgestaltung der kiinfigen Férder-
politik entschieden. Wenn ein wirtschaftlicher Weiterbetrieb des
Standortes dann nicht mehr gegeben ist, besteht die Gefahr, dass

die PV-Freiflaichenanlage nicht zuriickgebaut wird.

Um den Riickbau einer PV-Freiflachenanlage rechtlich abzusichern
kann sich die Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans nach § 12 BauGB empfehlen. Die Gemeinde kann imbeglei-
tenden Vorhaben- und ErschlieBungsplan mit Durchfiihrungsvertrag
die Verpflichtung zum Riickbau der Anlage vereinbaren. Die Ver-
pflichtung kann tiber Biirgschaften, Dienstbarkeitén oder dhnliches
gesichert werden. Dariliber hinaus bietet der vorhabenbezogene Be-

bauungsplan eine Vielzahi weiterer Vorteile und Gestaltungsmég-
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lichkeiten. So ist die Gemeinde —im Gegensatz zur Angebotspla-
nung - nicht an den abschlieBenden Festsetzungskatalog des § 9
BauGB gebunden, sondern kann projektbezogen ergénzende Rege-
lungen aufnehmen. Sie hat zudem die Maglichkeit, den Planungs-
aufwand und die Planungskosten fiir eine MalRnahme, die vorrangig -
den Interessen eines einzelnen Investors dient, diesem ganz oder
teilweise zu Ubertragen. Die Planungshoheit bleibt jedoch auch in
diesem Fall uneingeschrénkt bei der Gemeinde. Das Ergebnis des
notwendigen Bauleitplanverfahrens kann und darf durch vertragliche
Regelungen nicht vorweggenommen werden (zum vorhabenbezoge-
nen Bebauungsplan vgl. i. i. Planungshilfen fur die Bauleitplanung p
20/21; Kap. 12 Nr. 11, S. 11-12).

Rechtlich problematisch ist hingegen die Konstellation, eine Riick-
bauverpflichtung mittels zeitlicher Befristung der Festsetzungen im
Bebauungsplan (§ 9 Abs. 2 BauGB) in Verbindung mit einer Dul-
dungsverpflichtung (§ 179 Abs. 1 BauGB) durchsetzen zu wollen.
Nach § 9 Abs. 2 BauGB kann bereits bei Aufstellung des Bebau-
ungsplans die zulassige Nutzung nur fir eine — ggf. mit dem Anla-
genbetreiber abgestimmte - Zeitdauer zugestanden und die von der
Gemeinde gewiinschte Folgenutzung festgesetzt werden. Aus be-
fristeten Festsetzungen nach § 9 Abs. 2 BauGB folgt eine Ruickbau-
verpflichtung fur den Investor jedoch nicht unmittelbar. Vielmehr be-
darf es zur Durchsetzung einer gesonderten Anordnung (Duldungs-
verpflichtung nach § 179 Abs. 1 BauGB). In der Praxis erweist sich
die hoheitliche Durchsetzung solcher Duldungsverpflichtungen auf-
grund der grundsétzlich gegebenen Rechtschutzméglichkeiten und '
ggf. der Entschadigungsproblematik (vgl. § 179 Abs. 3 BauGB) als
durchaus schwierig. Es ist deshalb zu empfehlen, Riickbauverpflich-
tungen durch die Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans in Verbindung mit den begleitenden stédtebaulichen Vertragen
zu vereinbaren (s.0.). Letztere sind auch im Vorgriff und Rahmen ei-
nes herkémmlichen (Angebots-) Bebauungsplans moglich. Die Mog-
lichkeit stadtebauliche Vertrage zu schlieRen ist fiir Kommunen nach
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§ 11 Abs. 1 Satz 1 BauGB nicht begrenzt. Auch die Méglichkeit Ent-
siegelung und Riickbau in derartigen Planen vorzusehen, besteht

grundsatzlich uneingeschrankt.

Fur die Zeit nach dem erfolgten Riickbau einer PV-Freiflachenan-
lage kann bereits im Bebauungsplan eine Folgenutzung im Sinne
des § 9 Abs. 2 BauGB festgesetzt werden. Zwar fehlt eine entspre-
chende Regelung flr Flachennutzungspléne in § 5 BauGB. Doch ist
§ 5 Abs. 2 BauGB zum einen nicht abschlieRend formuliert und auch
muss zum anderen hier eine entsprechende Darstellung Gber eine
Folgenutzung bereits moéglich sein, sonst kénnte dem Entwicklungs-
gebot in Fallen einer Folgefestsetzung auf Bebauungsplanebene
nicht entsprochen werden.

Bei einer dauerhaften Nutzungsaufgabe der PV-Freiflaichenanlage
kann auch eine landwirtschaftliche Anschlussnutzung durch entspre-
chende Vereinbarungen im Durchflihrungsvertrag zwischen Kom-
mune und Vorhabentrager sichergestellt werden (s.0.). Nach einem
Riickbau der Anlage kénnen die Flachen grundsatzlich (wieder) un-
eingeschrankt landwirtschaftlich genutzt werden. Aus agrarstruktu-
reller Sicht solite bevorzugt eine méglichst uneingeschrankte land-
wirtschaftliche Nutzung erfolgen, um den Erhalt wertvoller landwirt-
schattlicher Nutzflachen sicherzustellen und den Flachenentzug fur
die Landwirtschaft méglichst gering zu halten. Ausgehend von einer
vor der PV-Nutzung praktizierten landwirtschaftliche Nutzung han-
delt es sich im Kern eben nicht um eine Folgenutzung, sondern um
die Wiederaufnahme der urspriinglichen Bewirtschaftung. Das Be-
wirtschaftungs- bzw. Pflege- und Ausgleichskonzept fiir die Zeit der
Nutzung der Flache als PV-Anlage ist aus agrarstruktureller Sicht
auf die Wiederaufnahme einer méglichst ungestérien landwirtschaft-
lichen Nutzung mdglichst im Umfang der urspringlich in Anspruch
genommenen Fléche auszurichten. Es ist zudem ausgeschlossen,
dass wahrend der Zeit der Nutzung als PV-Anlage Dauergriinland
entsteht, fir das das Umwandiungsverbot nach Art. 3 Abs. 4 Satz 1
Nr. 1 BayNatSchG gilt (s. u.). Dieses ist nur dann einschlagig, wenn
eine Flache dauerhaft als Wiese, Mahweide oder Weide genutzt
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wird. Das Verbot setzt eine landwirtschaftliche Nutzung der Flache

voraus. Bei Photovoltaik-Freiflachenanlagen, die vorrangig der Er-

. zeugung von Strom aus Sonnenenergie dienen und bei denen Be-

weidung oder Mahd zur Pflege der Anlageflache erfolgt (Ausnahme
Agri-PV-Anlagen — weitere Ausfithrungen hierzu vgl. GI. Nr. 3.3.)
liegt eine solche landwirtschaftliche Nutzung nicht vor. Nach Entfer-
nung der PV-Anlage von der Flache kann diese daher frihestens
nach einer mindestens flnfjahrigen landwirtschaftlichen (Nach-)Nut-
zung als Wiese, Mahweide oder Weide fiinf Jahren zu Dauergriin-
land im Sinne des Art. 3 Abs. 4 Satz 2 BayNatSchG werden.

Fur etwaige Folgenutzungen sind die einschlagigen Vorschriften des
Naturschutzrechts zu beachten: so u. a. Bestimmungen zum Schutz
bestimmter Landschaftsteile geman Art. 16 BayNatSchG sowie des
gesetzlichen Biotopschutzes geméR § 30 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 23 BayNatSchG. Insbesondere fiir den Fall, dass sich die
Anlagenflache zu einem arten- und strukturreichen Dauergrinland
im Sinne des Art. 23 Abs. 1 Satz 1 Nr. 7 BayNatSchG entwickelt hat,
sind die Verbote des § 30 Abs. 2 BNatSchG zu beachten. Ferner
kénnen Bestimmungen des Artenschutzes (vgl. §§ 44 und 45
BNatSchG) relevant werden. Insbesondere fiir den Fall, dass sich
wahrend der Betriebsphase besonders oder streng geschlitzte Arten
auf der Anlagehfléche ansiedeln, sind die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG zu beachten. Im Einzelfall ist unter den naturschutzrecht-
lichen Ausnahmevoraussetzungen des Art. 23 Abs. 3 BayNatSch
bzw. des § 45 Abs. 7 BNatSchG die Erteilung einer einzelfallbezoge-
nen Ausnahme von den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG bzw.
des § 44 BNatSchG mdéglich. Daneben kann im Einzelfall eine Be-
freiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den genannten Verboten
erteilt werden. Diese gesetzlichen Vorgaben miissen im Hinblick auf
die Folgenutzung der Flache nach Rickbau einer PV-Freiflachenan-
lage beachtet werden.
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1.9. Bauplanungsrechtliche Eingriffsregelung

a) Einleitung

Gemal § 1a BauGB sind die Vermeidung und der Ausgleich voraus-
sichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschafisbildes so-
wie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in sei-
nenin § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchst. a bezeichneten Bestandieilen (Ein-
griffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz) in der Abwa-
gung nach § 1 Abs. 7 zu bericksichtigen. Erhebliche Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes und des Naturhaushalts und die da-
fur erforderlichen Vermeidungs- und Ausgleichsmafnahmen werden
grundsatzlich getrennt voneinander ermittelt.

Die folgenden Hinweise zur Beriicksichtigung der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung in der Bauleitplanung erfolgen mit Blick auf
die Fortschreibung des Leitfadens ,Bauenim Einklang mit Natur und
Landschaft®. Dieser versteht sich als Orientierungshilfe fur eine fach-
lich und rechtlich abgesicherte, aber auch zligige Anwendung der
Eingriffsregelung in der Bauleitplanung. Er wird den Gemeinden zur
eigenverantwortlichen Anwendung empfohlen. Es steht ihnen aber
auch frei, andere sachgerechte und nachvollziehbare Methoden an-
zuwenden. Ein gesetzlich vorgeschriebenes Bewertungsverfahren
fehlt, denn die Regelungen der Bayerischen Kompensationsverord-
nung (BayKompV) vom 7. August 2013 (GVBI. S. 517) gelten man-
gels Regelungskompetenz Bayerns fiir die baurechtliche Eingriffsre-
gelung nicht.

Durch die Fortschreibung des Leitfadens soll starker als bisher die
Qualitat der Eingriffs- und Ausgleichsflache und weniger die Quanti-
tatin Ansatz gebracht werden kénnen. Zudem sollen Bewertungs-
elemente der BayKompV flr die baurechtliche Eingriffsregelung
nutzbar gemacht werden, ohne aber die bisherige Struktur des Leit-
fadens grundsétzich zu verandern. Der tiberarbeitete Leitfaden baut

auf dem Leitfaden von 2003 auf.
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Da die bauliche Nutzung durch PV-Freiflachenanlagen von einer Be-
bauung mit Gebauden (einschl. deren ErschlieBung) deutlich ab-
weicht, werden fiir die Bewaltigung der Eingriffsregelung bei PV-
Freiflaichenanlagen spezifische Hinweise gegeben. Diese gelten
ausschlieBlich fur Bauleitplanverfahren zu PV-Freiflachenanlagen.

b) Vermeidung und Ausgleich Naturhaushalt

Vor der Ermittlung des Ausgleichsbedarfs wird gepruft, ob erhebliche Be-
eintrdchtigungen durch geeignete MalRnahmen soweit wie méglich ver-
mieden werden kénnen. VermeidungsmaRnahmen sind rechtlich verbind-
lich zu sichern (z.B. festgesetzt nach § 9 BauGB oder vertraglich verein-
bart nach § 11 BauGB) und ihre positiven Wirkungen prognostisch quant-

fiziert und qualifiziert im Rahmen der Eingriffsregelung zu bewerten.

aa) Grundsatzliche VermeidungsmalRnahmen

Standortwahl unter Beachtung der Standorteignung (s. Anlage Aus-
schluss- und Restriktionsflachen)

Keine Uberplanung naturschutzfachlich wertvoller Bereiche (z.B. amtlich
kartierte Biotope, Badendenkmaler und Geotope, B&den mit sehr hoher
Bedeutung als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte gemaf § 2 Bun-
desbodenschutzgesetz - BBodSchG)

15 cm Abstand des Zauns zum Boden bzw. anderweitige Zaunungen,
durch die dieselbe Durchlassigkeit fur Klein- und Mittelsduger etc. ge-
wahrleistet werden kann

Fachgerechter Umgang mit Boden gemaB den bodenschufzgesetzlichen
Vorgaben o

bb) Vermeidung durch ékologische Gestaltungs- und Pflegemanahmen

Durch ékologisch hochwertige Gestaltungs- und Pflegemalinahmen auf
der Anlagenflache kénnen erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaus-
halts minimiert werden. Werden die Gestaltungs- und Pflegemalnahmen
im Optimalfall flachendeckend umgesetzt, kdnnen erhebliche Beeintrach-
tigungen des Naturhaushalts komplett vermieden werden.

Unter 8kologisch hochwertig gestalteten und gepflegten PV-Freifléchen-
anlagen sind grundsétzlich Anlagen zu verstehen, auf denen ein extensiv

genutztes, arten- und blutenreiches Grinland entwickelt und gepflegt

[y
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wird, das sich in Arten- und Strukturausstattung am Biotoptyp ,Méaig ex-
tensiv genutztes, artenreiches Griinland“ (= BNT G212) orientiert (s. a.
GI. Nr. 1.8. zur Nachnutzung). Darlber hinaus sind ergénzende Malinah-
men zur Einbindung in die Landschaft in Abhangigkeit von den konkreten
ortlichen Verhaltnissen erforderlich (s. ¢ Vermeidung und Ausgleich Land-
schaftsbild).

Fur die Entwicklung und Pflege von arten- und blatenreichem Griinland
sind folgende Malgaben zu beachten:
o Grundflachenzahl (= GRZ = MaR der baulichen Nutzung) 0,5
o zwischen den Modulreihen mind. 3 m breite besonnte Streifen
o Modulabstand zum Boden mind. 0,8 m
o Begriinung der Anlagenflache unter Verwendung von Saatgutaus
gebietseigenen Arten bzw. lokal gewonnenen Mahgut,
o keine Dungung,
o kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln,
o 1-bis 2- schirige Mahd (Einsatz von insektenfreundlichen Mah-
werk, Schnitthéhe 10 cm) mit Entfernung des Mahguts oder/auch
o standortangepasste Beweidung oder/auch
o Kein Mulchen

Die Erfolgsaussichten fur die dauerhafte Etablierung und den Erhalt von
extensiv genutztem, artenreichen Griinland hangt maRgeblich von den
ortlichen Standortbedingungen sowie einer standortgerechten Pflege ab.
Insbesondere kann sich eine arten- und bliitenreiche Vegetation nur bei
passender Nahrstoffversorgungssituation einstellen. Bei Standorten, auf
denen der Boden aufgrund dervorherigen Nutzung als Acker oder inten-
siv genutztes Griinland hohe Nahrstoffvorrate besitzt, wird dies ggf. wah-
rend der Entwicklungsphase zusétzliche Mahddurchgénge im Sinne von
Schrépfschnitten erfordem.

Bei Einhaltung dieser MaRRgaben und Umsetzung der genannten Mal3-
nahmen kann, wenn der Ausgangszustand der Anlagenflache gema Bi-
otopweriliste als ,intensiv genutzter Acker” (BNT A11 geméaf Biotopwert-
liste) und/oder ,intensiv genutztes Granland® (BNT G11 gemal Bio-
topwertliste) einzuordnen ist, davon ausgegangenwerden, dassi.d.R.

keine erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts verbleiben. In
diesen Fallen entsteht kein Ausgleichsbedarf.
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cc) Ermittlung des Ausgleichsbedarfs

Kénnen die MaRgaben dagegen nur teilweise eingehalten und die MaR-
nahmen nur teilweise umgesetzt werden, ist der Ausgleichsbedarfzu er-
mitteln und um die durch 6kologischen Gestaltungs- und PflegemaRnah-
men erreichbare Vermeidung zu reduzieren.
Die Bestimmung des rechnerisch ermittelbaren Ausgleichsbedarfs erfolgt
nach der Methodik des Leitfadens ,Bauen im Einklang mit Natur und
Landschaft”. Hierfur sind folgende GréRen relevant:

o Eingriffsflache

o Ausgangszustand der Eingriffsflache (Wertpunkte entsprechend na-

turschutzfachlicher Bedeutung)
o Eingriffsschwere

Folgende Definitionen gelten hierfiir:

Eingriffsfléche = Geltungsbereich des Bebauungsplans

Ausgangszustand der Eingriffsfléche: Firdie Bestimmung des Ausgangs-

zustands der Eingriffsflache sind die vorhandenen Biotop- und Nutzungs-

typen (BNT) gemal Biotopwertliste zu erfassen. Diese werden nach den

folgenden Kriterien bewertet:

e BNT ohne naturschutzfachliche Bedeutung gem. Biotopwertliste wer-
den mit 0 Wertpunkten (WP) bewertet. A

e BNT mit einer geringen naturschutzfachlichen Bedeutung gem. Bio-
topwertliste (1-5 WP) werden pauschal mit 3 WP bewertet;

» BNT mit einer mittleren naturschutzfachlichen Bedeutung gem. Bio-
topwertliste (6-10 WP) werden pauschal mit 8 WP bewertet.

e BNT mit einer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung werden mit
den jeweiligen Wertpunkten gem. Biotopwertliste (11 — 15 WP) bewer-
tet.

Eingriffsschwere = MaR der baulichen Nutzung = Beeintrachtigungsfaktor
Fur BNT geringer oder mittlerer naturschutzfachlicher Bedeutung: Beein-
tréchtigungsfaktor = Grundflachenzahl (= GRZ)

Fur BNT hoher naturschutzfachlicher Bedeutung: Beeintréchtigungsfaktor
=1
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Der rechnerisch ermittelbare Ausgleichsbedarf ergibt sich durch fol-
gende Rechnung:

Eingriffsfliche x Wertpunkte BNT der Eingriffsfliche im Ausgangs-
zustand x Beeintrachtigungsfaktor

Nach Feststellung des Ausgleichsbedarfs ist dieser gemaR der erreichba-
ren Vermeidung zu reduzieren. Die erheblichen Beeintrachtigungen des
Naturhaushalts bei PV-Freiflachenanlagen kénnen in der Regel durch die
vielfdltigen MaRnahmen und Mdglichkeiten weitestgehend vermieden
werden. Dabei wird empfohlen, die technische Lésung fir die Gestaltung
der PV-Aniage, insbesondere mit Blick auf die Wirtschaftlichkeit und einer
besseren Vereinbarkeit mit der landwirtschaftlichen Nutzung der Projekt-
flache, zu berlicksichtigen und ggf. anzupassen.

Im Regeliall wird davon ausgegangen, dass (iber den rechnerisch ermit-
telten Ausgleichsbedarf auch die Beeintréchtigungen der Funktionen der
nicht flichenbezogenen Merkmale und Ausprégungen des Schutzguts Ar-
ten und Lebensraume sowie der Schutzgiter biologische Vielfalt, Boden
und Flache, Wasser, Klima und Luft mit abgedeckt werden.

Wenn in Abweichung vom Regelfall die Beeintrachtigung eines biotischen
oder abiotischen Schutzguts nicht im erforderlichen MaR durch den rech-
nerisch ermittelten Ausgleichsbedarf fur das Schutzgut Arten und Lebens-
rdume abgedeckt wird, ist fiir das jeweils konkret betroffene Sbhutzgut

der zusatzliche Ausgleichsbedarf verbal-argumentativ zu ermitteln.

dd) Ausgleichsmalnahmen

Als AusgleichsmaBnahmén, die sich innerhalb bzw. im direkten Umfeld

der Anlagenflache umsetzen lassen, kommen insbesondere in Betracht:

(1) AusgleichsmaRBnahmen zur Deckung des rechnerisch ermittelten Be-

darfs (in Wertpunkten):

o Herstellung und Entwicklung von flachigen Biotopstrukturen mit hoch-
wertigen BNT gemafR Biotopwertliste als Zielzustand

s Umsetzung von Malknahmen entsprechend LfU-Arbeitshilfe Produkti-
onsintegrierte KompensationsmaRnahmen (Bayerische Kompensati-

onsverordnung (BayKom -~ Arbeitshilfe Produktionsintegrierte
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KompensationsmaRnahmen (PIK) - Publikationsshop der Bayerischen
Staatsregierung (bayern.de)

(2) AusgleichsmaRnahmen zur Deckung des verbal-argumentativ ermit-

telten Bedarfs:

o Bereitstellung von Sonderstrukturen wie Totholzhaufen, Steinscht-
tungen, Offenbodenstandorte und Flachwassertimpeln auf beweide-
ten Flachen bzw. im Bereich gréRerer, offener Wiesen.

e Anbringen von Spezialnisthilfen im Bereich der Gehélze im Umfeld
(insb. Vogelnistkasten)

c) Vermeidung und Ausgleich Landschaftsbild
aa) Grundsatzliche Vermeidungsmalnahmen

Aufgrund ihrer technischen Gestalt sind PV-Freiflzichenanlagen land-
schaftsfremde Objekte, die das Landschaftshild erheblich beeintrachtigen
kénnen. Die entscheidenden Kriterien fiir das AusmaR an erheblichen Be-
eintrachtigungen sind der Wirkraum, der durch die Sichtbarkeit der An-
lage in der Landschaft (Fem- und Nahsicht) bestimmt wird und der natur-
schutzfachliche Wert des Schutzguts Landschaftsbild in diesem Wirkraum
unter Einbezug etwaiger Vorbelastungen. Diese Beeintréchtigungen gilt
es soweit wie mdglich zu vermeiden, dafiir ist die Standortwahl das zent-
rale Instrument. Grundsatzlich ist die Standortwahl daher unter Beach-
tung der ausschlieBenden bzw. einschréankenden Kriterien (s. Anlage) zu
treffen. Eine aktive raumliche und planerische Steuerungsméglichkeit
kénnen Kommunen durch Erarbeitung eines stéadtebaulichen Standort-
[Entwicklungskonzepts (s. Rundschreiben Kap. 1.2 ff.) nutzen.

Zusatzlich sollten folgende VermeidungsmaRnahmen in die Planung mit-
einbezbgen werden: ‘

Erhalt wertvoller Landschaftselemente (z.B. Einzelbdume) und Biotop-
strukturen auf der bzw. angrenzend an die Anlagenfléche

Aussparen von Teilflachen von der Uberbauung im Sinne einer optischen
Gliederung

Anordnung der Module unter Riicksichtnahme auf Topographie und vor-
handenes Relief
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Gelingt mangels vorhandener Landschaftsstrukturen die Einbindung der
PV-Freiflachenanlage in die Landschaft nicht vollstandig, kénnen die er-

heblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes ggf. nicht volistéandig
vermieden werden und sind dann auszugleichen.

bb) Ermittlung des Ausgleichsbedarfs
Der Ausgleichsbedarffiir das Schutzgut Landschaftsbild wird aufgrund

der sehr spezifischen Eigenart dieses Schutzguts immer gesondertver-
bal-argumentativ ermittelt.

Der Ausgleichsbedarf bemisst sich an Art und Umfang der beeintrachtig-
ten Funktionen des Landschatftsbildes. Ausgeglichen ist eine Beeintracht-

gung, wenn und sobald das Landschaitsbild landschaftsgerecht wieder-

hergestellt oder neugestaltet ist.

cc) AusgleichsmaRnahmen

Bei den PV-Freiflachenanlagen werden i.d.R. Mafknahmen benétigt,
durch die die Neugestaltung des Landschaftsbildes an Ort und Stelle ge-
lingt und eine entsprechende Einbindung der Anlage in die Landschaft si-
chert. Hierfur sind naturnahe Strukturelemente einzubringen:
o Pflanzung von Gehdlzen bzw. einer Hecke zur Eingriinung
Fur das Pflanzgut sind ausschlieBlich gebietseigene Arten zu ver-
wenden.
o Herstellung von weiteren naturnahen Strukturelementen wie z.B.
blutenreiche Sdume im Randbereich der Anlageflache

AusgleichsmaRnahmen fiir das Schutzgut Landschaftsbild kénnen zu-

gleich als Ausgleichsmafinahmen fir das Schutzgut Arten- und Lebens-
raume angerechnet werden, sofem sie die erforderlichen Voraussetzun-
gen erfilllen (insbesondere entsprechend LfU-Arbeitshilfe Produktionsin-

tegrierte Kompensationsmafnahmen).

Die Frage, welcher Ausgleich letztlich festgesetzt wird, ist nach § 1a Abs.
3 Satz 1 BauGB aufgrund einer umfassenden Abwé&gung zu entscheiden.
Wenn und soweit sich die Malnahmen auBerhalb der Eingrifisregelung
auch auf andere Belange auswirken, sind sie bei der Abwagung auch je-
ner Belange zu bertcksichtigen.
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2. Energierechtliche und energiewirtschaftliche Fragestellungen

Far solche PV-Freiflachenanlagen, deren Betreiber eine Férderung nach
dem Erneuerbare-Energien-Gesetz 2021 (EEG) erhaiten, siehtdas EEG ei-
nen abschlieBenden Flachenkatalog vor. Einige der Erwéagungen, die eine
Gemeinde bei der Auswahl von Fléchen fiir PV-Freiflachenanlagen leiten
kénnen, lagen auch der Ausgestaltung dieses Flachenkataloges zugrunde.

Betreiber von PV-Freiflachenanlagen mit einer installierten Leistung von
mehr als 750 Kilowatt haben nur dann gegen den Netzbetreiber einen An-
spruch auf die Marktpramie, solange und soweit eine von der Bundesnetza-
gentur im Rahmen der Ausschreibungen fiir Solaranlagen des ersten Seg-
mentes ausgestellte Zahlungsberechtigung wirksamist (§ 22 Abs. 3 EEG).
Bei diesen Ausschreibungen kénnen nur Gebote flur PV-Freiflachenanlagen
abgegeben werden, die auf einer der im Katalog des § 37 Abs. 1 Nr. 2 EEG
genannten Flachen errichtet werden sollen. Geférdert werden kénnen nach
diesem Katalog unter anderem PV-Freiflachenanlagen auf einer Flache,
— die zum Zeitpunkt des Beschlusses Uber die Aufstellung oder An-
derung des Bebauungsplans bereits versiegelt war,
— eine Konversionsflache aus wirtschatftlicher, verkehrlicher, woh-
nungsbaulicher oder militarischer Nutzung war, oder
— langs von Autobahnen oder Schienenwegen lag, wenn die PV-
Freiflachenanlage in einer Entfernung bis zu 200 Meter, gemes-
sen vom duleren Rand der befestigten Fahrbahn, errichtet wer-
den und innerhalb dieser Entfernung ein langs zur Fahrbahn gele-
gener und mindestens 15 Meter breiter Korridor freigehalten wer-
den soll.

Die Landesregierungen kénnen zudem im Rahmen einer Rechtsverordnung-
festlegen, dass fur ihr Landesgebiet Gebote fur PV-Freiflachenanlagen be-
riicksichtigt werden kénnen, deren Flurstiicke zum Zeitpunkt des Beschlus-
ses Uber die Aufstellung oder Anderung des Bebauungsplans als Ackerland
oder Griinland genutzt worden sind und in einem benachteiligten Gebiet la-
gen. Von dieser Méglichkeit hat die Bayerisches Staatsregierung Gebrauch
gemacht und festgelegt, dass in Bayern pro Kalenderjahr maximal 200 PV-
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Freiflachenanlagen auf Acker- und Grinlandflachen in benachteiligten Ge-
bieten im Rahmen der Ausschreibungen bezuschiagt werdenkénnen (§ 1

Verordnung zur Ausfiihrung energiewirtschaftlicher Vorschriften - AVEn).

Betreiber von PV-Freiflachenanlagen mit einer installierten Leistung von bis
zu 750 Kilowatt benétigen flr den Anspruch auf die Marktpramie bzw. eine
Einspeisevergutung (bei Anlagen mit einer installierten Leistung von bis zu
100 Kilowatt mdéglich) hingegen keinen Zuschlag bei den Ausschreibungen.
Die Flachenkulisse richtet sich fur diese Anlagen nach § 48 Abs. 1 Satz 1
Nr. 2 und 3 EEG und entspricht zum grofRen Teil der Flachenkulisse fur An-
lagen mit einer installierten Leistung von tber 750 Kilowatt. Die Offnung auf
Acker- und Grinlandflachen in benachteiligten Gebieten gilt fur Anlagen bis
einschliellich 750 Kilowatt allerdings nicht.

Auch sogenannte Agri-PV-Anlagen und schwimmende PV-Anlagen (s. Gl.
Nr. 3.2 und GI. Nr. 3.3) sowie Solaranlagen auf Parkplatzflachen (die aber
in der Regel nicht im Au3enbereich liegen werden) kénnen nachdem EEG
geférdert werden, soweit sie die Voraussetzungen der Flachenkulisse nach
§ 48 Abs. 1 EEG (Anlagen mit einer installierten Leistung bis einschlieRlich
750 Kilowatt) bzw. § 37 Abs. 1 EEG (Anlagen mit einer installieften Leistung
Uber 750 Kilowatt) erfullen. Fir Anlagen Gber 750 Kilowatt bedarf es zudem
eines Zuschlages im Rahmen der Ausschreibungen fur Solaranlagen des
ersten Segmentes (s. oben).

Daruber hinaus gehéren ,Solaranlagen auf Ackerflachen bei gleichzeitigem
Nutzpflanzenanbau auf der Flache®, ,Solaranlagen auf Gewassern* sowie
»o0laranlagen auf Parkfiachen® zu den besonderen Solaranlagen im Sinne
von § 2 Nr. 1a Innovationsausschreibungsverordnung (InnAusV), fiir die
zum 1. April 2022 vorbehaltlich der noch ausstehenden beihilferechtlichen
Genehmigung ein Sondervolumen von 150 Megawatt in den.Innovations-
ausschreibungen vorgesehenist und fir die gemaR § 16 Abs. 2 InnAusV
die Flachenkulisse gema § 37 EEG nicht anzuwenden ist. Die Bundes-
netzagentur hat gemafR § 15 InnAusV zum 1. Oktober 2021 die Vorausset-

zungen festgelegt, die an diese besonderen Solaranlagen zu stellen sind

((ITBONNO1D467-20210922145733 (bundesnetzagentur.de).

O
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GemaR § 6 Abs. 3 EEG durfen vorbehaltlich der noch ausstehenden beihil-
ferechtlichen Genehmigung der Vorschrift bei Freiflachenanlagen den be-
troffenen Gemeinden Betrage von insgesamt 0,2 Cent pro Kilowattstunde
fur die tatsachlich eingespeiste Strommenge angeboten werden. Als betrof-
fen gelten Gemeinden, auf deren Gemeindegebiet sich die Freiflachenanla-
gen befinden. GemaR § 6 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 EEG darf die Vereinbarung
vor der Genehmigung der Freiflachenanlage, jedoch nicht vor dem Be-
schluss des Bebauungsplans geschlossen werden. Welcher konkrete Zeit-
punkt fir den Beschluss des Bebauungsplans heranzuziehen ist, ist gericht-
lich noch nicht geklart. Aus Griinden der Rechtssicherheit wird empfohlen
auf den Satzungsbeschluss abzustellen. Angebote zum Abschluss einer
solchen Vereinbarung (§ 6 Abs. 4 Satz 3 EEG) durften nach diesen ersten
Rechtsauffassungen zu diesem Zeitpunkt jedoch wohl zuldssig sein.
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3. Fragestellungen im Einzelfall

3.1. PV-Freiflachenanlagen auf Straengrundstiicken und neben Bundes-

autobahnen

a) Hinsichtlich PV-Freiflachenanlagen auf Flachen neben Bundesautobahnen
und auf den Stralengrundstiicken ist auf Folgendes hinzuweisen: PV-Frei-
flachenanlagen Dritter auf StraBengrundstiicken, die nicht vom StraRenbau-
lasttrager betrieben werden, unterliegen nicht dem Fachplanungsvorbehalt
nach § 38 BauGB; ihre bauplanungsrechtliche Zulassigkeit richtet sich regel-
maBig nach § 35 BauGB. Aufgrund der 6ffentlich-rechtlichen Widmung als
Straenflache sind diese Grundstlicke:-allerdings der gemeindlichen Bauleit-
planung entzogen. Gleiches gilt fiir Photovoltaikflachen auf Larmschutzanla-
gen des StralRenbaulasttragers; solche Larmschutzwande und -wélle sind
ebenfalls Stralenbestandteile. Diese Anlagen stellen freilich keine PV-Frei-
flachenanlagen dar.

Aus straBenrechtlicher Sicht sind Photovoltaikanlagen auf Strafengrundsti-
cken sonstige Nutzungen. Diese werden zwischen dem Straflenbaulasttra-
ger und dem Betreiber der Photovoltaikanlage durch zivilrechtlichen Vertrag
geregelt (vgl. § 8 Abs. 1, 10 Bundesfernstralengesetz - FStrG).

b) Nach den §§ 37 Abs. 1 Nr. 2 c), 48 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ¢) aa) EEG kénnen
PV-Freiflachenanlagen geférdert werden, wenn sie maximal in einem 200
Meter Abstand entlang von Autobahnen (und Schienenwegen) errichtet
werden und langs zur Fahrbahn ein mindestens 15 m breiter Korridor frei-
gehalten wird. Fir diese PV-Freifldchenanlagen (auf3erhalb des Strallen-
grundstticks) ist auch davon auszugehen, dass im Bauleitplanverfahren die
Anbauverbotszone (40 mab Fahrbahnrand) nach § 9 Abs. 1 FStrG und die
Anbaubeschrankungszone (100 m ab Fahrbahnrand) nach § 9 Abs. 2
FStrG in der planerischen Abwégung als Belange zu bertcksichtigen sind.
Nach §§ 37 Abs. 1 Nr. a c), 48 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ¢) aa) EEG muss inner-
halb der Entfernung von 200 Meter aulerdem ein mindestens 15 Meter
breiter Korridor freigehalten werden. Soweit der Errichtung der PV-Freifla-
chenanlage Ausbauabsichten, Griinde der Sicherheit und Leichtigkeit des
Verkehrs oder der Strallenbaugestaltung entgegenstehen, kann deshalb
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der Bebauungsplan die PV-Freiflachenanlage nur dann ohne Abwégungs-
fehler zulassen, wenn diesen verkehrlichen Belangen durch eine Befristung
des Bebauungsplans oder Festsetzungen Rechnung getragenwerden
kann. Diese Belange und die verkehrsfachliche Beurteilung einer Befristung
sowie moglicher Festsetzungen werden durch Mitwirkung des Tragers der
Strallenbaulast in das Bauleitplanverfahren eingebracht (vgl. § 9 Abs. 7
FStrG). Diese Aufgabe obliegt seit 01.01.2021 der Autobahn GmbH des
Bundes (§ 1 Abs. 2 S. 1 Nr. 12 InfrGGBYV). Zusatzlich ist wegen seiner Zu-
stéandigkeit fur anbaurechtliche Entscheidungen das FemstraRen-Bundes-

amt als Tréager 6ffentlicher Belange am Bauleitplanverfahren zu beteiligen.

3.2. Schwimmende PV-Freiflaichenanlagen

Bei PV-Anlagen auf Gewassern werden Photovoltaikmodule auf schwim-
menden Unterkonstruktionen montiert. Die Unterkonstruktionen werden mit
dem Gewasserbett Uiber eine Vertauung verbunden, sodass sich die
schwimmenden Module an die Bewegungen des Gewassers anpassen kon-
nen. In Deutschland wurden bisher wenige Erfahrungen mit der neuen
Technik gemacht. In Bayern sind in den vergangenen Jahren einige Pilot-
projekte gestartet. Keine PV-Freiflachenanlagen in diesem Sinne sind
kleine einzelne PV-Module, welche der Stromversorgung von Kleinverbrau-
chern z.B. auf Booten oder Messeinrichtungen dienen.

Die Besorgnis einer schadlichen Gewéasserverdnderung sowie dass keine
sonstigen Belange maRgeblich negativ betroffen sind, muss durch geeig-
nete Nebenbestimmungen ausgeschlossen werden. Hierbei ist davon aus-
zugehen, dass schwimmende Solarsysteme in folgenden Punkten potenzi-
elle Auswirkungen auf Natur und Landschaft haben kénnen:
e Uberdeckung der Wasserfliche mit Auswirkung auf Végel, die Verhalt-
nisse unter Wasser (z.B. Schichtungsverhéltnisse bei Seen),
e Auswirkungen auf die Gewéssersohle durch Verankerungen,
o Veranderung der Lichtverhéltnisse sowie der physikalisch-chemischen
und biologischen Gewésserqualitét im Wasserkérper,
e Eintrag von Stoffen z. B. aufgrund Auswaschung von Zink oder ande-
ren Stoffen aus den Bauteilen oder des Einsatzes von Reinigungsmit-
teln

s  Gefahr von Stromfluss im Gewasser bei z. B. beschadigten Leitungen,
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e Lichtimmissionen (Effekte wie Reflexion, Spiegelung) mit Stérwirkung
u. a. fir Vogel,
e Beeintrachtigung des Landschattsbildes durchtechnische Uberpra-
gung einer naturnahen Umgebung.
Hierzu liegen allerdings noch keine Erfahrungen bzw. Untersuchungen Gber
mittel- oder langfristige Auswirkungenvor. Daher sollte dem Betreiber ein
betriebsbegleitendes Monitoring von gewasserrelevanten Umweltparame-
tern auferlegt werden, welches im Detail mit dem zusténdigen Wasserwirt-

schaftsamt abzustimmen ist.

Alle bisher verwirklichten Anlagen haben gemeinsam, dass sie auf durch
Nassauskiesung entstandenen Gewassern installiertwurden. Der Vorteil an
diesen Gewassern ist, dass wenig Konflikipotential mit anderen Nutzungs-
arten besteht. Diese Gewasser sind in der Regel auf Grund der mit einer
laufenden Nassauskiesung verbundenen Gefahren keine Naherholung-
sorte. Darliber hinaus existieren hier meist die erforderliche elektrische Inf-
rastruktur und ein enger raumlicher Zusammenhang zwischen Stromerzeu-
ger und Stromverbrauch. Bei allen bisher gestarteten Projekiten wird der er-
zeugte Strom direkt von den angrenzenden Betrieben verbraucht. Auf ande-
ren Gewéassern birgt eine Installation von schwimmenden PV-Anlagen hin-
gegen ein Konfliktpotential mit Nutzungen und gewasserdékologischen An-
forderungen. Daher sollte der Betrieb von PV-Anlagen auf Auskiesungs-
seen beschrankt bleiben. Insbesondere bei FlieRgewassermn sind dariiber
hinaus die Belange wie Beeintrachtigung des Hochwasserabflusses, Ver-
klausungsproblematik, Treibholz, Wasserspiegelschwankungen oder Eis-
stau planerische Herausforderungen. Auch bei Staustufen bzw. Stauseen
sind Auswirkungen auf die Sicherheit und den Betrieb der Anlagen (Wehre,
Entnahmeanlagen, betriebliche Wasserspiegelschwankungen) im Genehmi-
gungsverfahren mit zu betrachten. Die Nutzung als Naherholungs- und Ba-
deort und auch die Fischerei werden, selbst bei Einzaunung der schwim-
menden PV-Anlagen, nur schwer mit einer Stromgewinnung vom Wasser
aus in Einklang zu bringen sein. Zudem sind PV-Anlagen auf Gewassern
nach bisherigen Erkenntnissen wartungsintensivér als PV-Freiflachenanla-
gen auf dem Land, was héhere Stromproduktionskosten nach sich ziehen
kann (zur Standorteignung fir schwimmende PV-Anlagen s. Anlage).
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Bei der Errichtung von schwimmenden PV-Anlagen in Oberflachengewéas-
ser handelt es sich um einen erlaubnispflichtigen Benutzungstatbestand ge-
maf § 9 Abs. 1 Nr. 4 Wasserhaushaltsgesetz- WHG (Einbringen fester
Stoffe), der gemaR § 8 Abs. 1 WHG der Erlaubnis oder Bewilligung bedarf.
Ob die Errichtung der konkreten PV-Anlage erlaubnisfahig ist, unterliegt
dem Prifprogramm des § 12 WHG. Danach ist die Erlaubnis zu versagen,
wenn schadliche, auch durch Nebenbestimmungen nicht vermeidbare oder
nicht ausgleichbare Gewasserveranderungen zu erwarten sind oder andere
offentlich-rechtliche Vorschriften (insb. Naturschutzrecht, Baurecht) nicht
eingehalten werden. Im Ubrigen steht die Erteilung der Erlaubnis im pflicht-
geméafRen Ermessen der zustandigen Behdrde (in der Regel Kreisverwal-
tungsbehdrde gemal Art. 63 Bayer. Wassergesetz - BayWG). Gegebenen-
falls misste auch ein bestehender Planfeststellungsbeschluss wieder auf-

gegriffen und im Hinblick auf die geanderte Zweckbestimmung angepasst
werden.

Auf schwimmende PV-Anlagen ist das Bauplanungsrecht grundséatzlich an-
wendbar, welches im Rahmen der Erlaubnis geprift wird. Der fur die An-
wendbarkeit der §§ 29 ff. BauGB verwendete bauplanungsrechtliche Vorha-
benbegriff nach § 29 Abs. 1 BauGB setzt voraus, dass die jeweilige Anlage
Uber eine feste und dauerhafte Verbindung mit dem Erdboden verfugt und
bodenrechtliche Relevanz aufweist. Die Verbindung mit dem Erdboden
ergibt sich daraus, dass die Module mit dem Gewéasserbett iber eine Ver-
tduung verbunden sind. Eine bodenrechtliche Relevanz wird angenommen,
wenn ein Belang des § 1 Abs. 6 BauGB ber{ihrt wird. In Bezug auf schwim-
mende PV-Anlagen kommen insbesondere § 1 Abs. 6 Nr. 5und Nr. 7
BauGB in Betracht. Dass eine Wasserflache von der Bauleitplanung erfasst
wird, ist einhellige Meinung in der Rechtsprechung. Hierflir sprechen insbe-
_sondere §§ 5 Abs. 2 Nr. 7 und 9 Abs. 1 Nr. 16 a) BauGB. Daruber hinaus
sind von Grundstlicken i.S.v. § 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB auch Wassergrund-
sticke erfasst. §§ 29 ff. BauGB werden nach § 38 Satz 1 BauGB nicht an-
gewendet, wenn ein Planfeststellungsverfahren fur Vorhaben von tberértli-
cher Bedeutung unterBeteiligung der Gemeinde durchgefiihrt wird. Bei
schwimmenden Photovoltaikanlagenim Zusammenhang mit Nassabgra-
bungsbetrieben kommt hier insbesondere ein Planfeststellungsverfahren
aus Anlass des Gewésserausbaus nach § 68 Abs. 1 WHG in Frage.
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Hinsichtlich der bauplanungsrechtlichen Zuléssigkeit ist zwischen privile-
gierten und nichtprivilegierten Vorhaben zu unterscheiden. In Betracht
kommt, dass die schwimmende PV-Anlage einem ortsgebundenen Gewer-
bebetrieb, welcher nach § 35 Abs. 1 Nr. 3 BauGB privilegiert ist, dient. Der
Begriff des ,Dienens® ist erfiillt, wenn ein verniinftiger Betriebsinhaber unter
Beachtung des Gebotes der grétmoglichen Schonung des AuRenberei-
ches das Vorhaben am selben Standort und mit gleichem Umfang durch-
fuhren wiirde. Zwischen der PV-Anlage und dem ortsgebundenen Betrieb
ist ein r&umlich-funktionaler Zusammenhang erforderlich. Im Hinblick auf
PV-Anlagen verbietet sich grundsétzlich jede verallgemeinernde Betrach-
tungsweise i.S.v. strengen Grenzwerten. Vielmehr miissen die Umstande
des Einzelfalles beriicksichtigt werden. Zu beachten sind unter anderem die
Gréfe und Art des Betriebes, die Eignung des Vorhabens zum erstrebten
Zweck, die Ortsublichkeit derartiger Vorhaben, das Verhéltnis der Kosten
und Nutzen sowie der Standort des Vorhabens. Darlber hinaus ist es erfor-
derlich, dass die erzeugte Energie in dem Betrieb tatsachlich verwendet
wird. Es ist hierbei keine ausschlief3liche Eigennutzung erforderlich. Viel-
mehr kann ein untergeordneter Teil der gewonnenen Energie an Dritte oder

in das éffentliche Netz abgegeben werden.

Sind diese Voraussetzungen nicht erfllllt, findet die Privilegierung des § 35
Abs. 1 Nr. 3 BauGB keine Anwendung. Eine eigensténdige Privilegierung
der PV-Anlage scheidet bereits aufgrund des von der héchstgerichtlichen
Rechtsprechung verlangten Tatbestandsmerkmals der Orisgebundenheit
regelméBig aus. Fir die Realisierung solcher PV-Anlagen im AuRenbereich

ist daher eine Bauleitplanung erforderlich.

3.3. Agri-PV-Anlagen
Gemal demin Gl Nr. 2 erlduterten § 15 InnAusV hat die Bundesnetzagen-

tur zum 1. Oktober 2021 die Voraussetzungen festgelegt, die an besondere
Solaranlagen im Rahmen der Innovationsausschreibung zu stellen sind. Die
Innovationsausschreibung ,Besondere Solaranlage” umfasst bei der Agri-
PV sowohl Solaranlagen auf Ackerflachen bei gleichzeitigem Nutzpflan-
zenanbau auf der Flache als auch bei Anbau von Dauerkulturen oder mehr-
jdhrigen Kulturen. Agri-PV-Anlagen miissen dabei.gemaf dem Stand der
Technik errichtet und betrieben werden. Die Einhaltung des Standes der
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Technik ist insbesondere erbracht, wenn die Solaranlagen und der Nutz-
pflanzenanbau bzw. der Anbau von Dauerkulturen oder mehrjahrigen Kultu-
ren auf den Flachen tber die gesamte Foérderdauer die Anforderungen der
DIN SPEC 91434:2021-05 erfullen. Nach der DIN SPEC 91434 ist die Agri-
PV als ,die kombinierte Nutzung ein und derselben Landflache fur landwirt-
schaftliche Produktion als Hauptnutzung und fir Stromproduktion mittels ei-
ner PV-Anlage als Sekundarnutzung® definiert. Eine Agri-PV-Anlage kann
sowohl vertikal als auch horizontal verbaut werden. Vorteilhaft an diesen
Anlagen ist, dass dadurch die Flache doppelt verwendet werden kann und
so die Fléchehnutzungseffizienz deutlich steigt. Zu berticksichtigen ist, dass
bei Anlagen, die einen Zuschlag in einer Ausschreibung erhalten haben,
dann mit den Ausnahmen des § 27a Satz 1 EEG fir die Dauer der Férde-
rung keine Eigenversorgung mehr zulassig ist. Die bauplanungsrechtliche
Bewertung ist davon zu unterscheiden.

Hinsichtlich der Genehmigungspflicht gelten keine Abweichungen zu den
oben dargestellten Ausfuhrungen. Problematisch ist die bauplanungsrechtli-
che Bewertung der Agri-PV-Anlagen im Hinblick auf die Privilegierung die-
ser Anlagen. Meist werden diese im Auenbereich nach § 35 BauGB errich-
tet. Dort stellt sich die Frage, ob die Anlagen nach § 35 Abs. 1 BauGB privi-
legiert sind. Sie kénnten hierbei allenfalls unter § 35 Abs. 1 Nr. 1 oder Nr. 2
BauGB fallen. Ein besonderes Augenmerk ist dort auf den Begriff des ,Die-
nens‘ zu richten. Der Begriff des ,Dienens” ist nur dann erfiillt, wenn ,ein
verniinftiger Landwirt unter Bertcksichtigung des Gebots der groBtmégli-
chen Schonung des AuBenbereichs dieses Vorhaben mit etwa gleichem
Verwendungszweck und etwa gleicher Gestaltung fiir einen entsprechen-
den Betrieb errichten wiirde und das Vorhaben durch diese Zuordnungzu
dem konkreten Betrieb gepragt wird”. MaBgeblich ist hierbei nicht allein die
wirtschaftliche ZweckméBigkeit eines Vorhabens. Vielmehr istim Rahmen
einer Gesamtbetrachtung zu beurteilen, ob die Agri-PV-Anlage der landwirt-
schaftlichen Nutzung unter- und zugeordnet ist und somit von der privile-
gierten Nutzung ,mitgezogen” wird. Die Frage der Unter- und Zuordnung ist
im konkreten Einzelfall zu beurteilen. Allgemein gilt: Je enger der Zusam-
menhang zwischen landwirtschaftlichem Betrieb und landwirtschaftsfremder
Nutzung ist, desto eher liegt eine mitgezogene Privilegierung vor. Voraus-
setzung ist jedenfalls, dass die Nutzung der Fléche zur Stromerzeugung nur
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eine der Landwirtschaft untergeordnete Rolle einnimmt. Auch muss der
durch die Agri-PV-Anlage erzeugte Strom Giberwiegend dem landwirtschaft-
lichen Betrieb zugutekommen. Das Mitziehen eines VVorhabens soll nament-
lich keine Handhabe daflir bieten, einen landwirtschaftlichen Betrieb unter
erleichterten Voraussetzungen um einen unabhéngigen gewerblich-kauf-
mannischen Betriebsteil zu erweitern. Sollte die Agri-PV-Anlage nichtim
Auflienbereich nach § 35 Abs. 1 BauGB privilegiert zuldssig sein, so emp-
fiehlt sich die bereits erlauterte Aufstellung eines vorhabenbezogenen Be-
bauungsplans nach § 12 BauGB.

3.4. PV-Freiflachenanlagen und Denkmalschuiz
Flachen im Bereich von Bau- und Bodendenkmalem sind nicht von vornhe-
rein als Standorte flir die Ansiedelung von PV-Freiflachenanlagen ungeeig-
net. Bei der Bauleitplanung sind nachfolgende Hinweise zu beachten. Wé—
gen der Einschrankungen handelt es sich bei Standorten im Bereich von
Bodendenkmaélern um Restriktionsflachen i.S.d. Ziffer 2 der Anlage zum
Rundschreiben.

a) Bei der Anpassung der Bauleitplanung fur PV-Freifldchenanlagen an die
Ziele der Raumordnung (§ 1 Abs. 4 BauGB) sind in denkmalpflegeri-
scher Hinsicht gegebenenfalls insbesondere das Ziel und der Grundsatz
gem. 8.4.1 LEP (GVBI 2013, S. 550) (Abschnitt 8.4 ,Kultur*, 8.4.1
Schuiz des kulturellen Erbes) zu beachten.

b) Bei der anlasslich der Aufstellung der Bauleitpléne gem. § 1 Abs. 7
BauGB im Ubrigen vorzunehmenden Abwagung der betroffenen éffentli-
chen und privaten Belange sind gem. § 1 Abs. 6 Nr. 5 BauGB die Be-
lange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu berlcksichtigen.
Soweit diese Belange betroffen sind, empfiehlt es sich, mit der zustandi-
gen Denkmalschutzbehérde und dem Bayerischen Landesamt fir Denk-
malpflege friihzeitig, méglichst schon zu Beginn von Vorhabens-und
Bauleitplanung, Kontakt aufzunehmen und sich liber abwagungsrele-
vante Gesichtspunkte zu informieren.
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¢) Vorhaben im Bereich von Bau- und Bodendenkmalern bedtirfen einer
denkmalschutzrechtlichen Erlaubnis, soweit diese nicht durch eine bau-
rechtliche Genehmigung, baurechtliche Zustimmung oder abgrabungs-
rechtliche Genehmigung ersetzt wird (Art. 6 Abs. 1, Abs. 3 Satz 1 Bayer.
Denkmalschutzgesetz—- BayDSchG). Die Erlaubnis kann versagt wer-
den, wenn dies zum Schutz eines Bau- oder Bodendenkmals erforder-
lich ist oder das Vorhaben zu einer Beeintrachtigung des Wesens, des
Uberlieferten Erscheinungsbildes oder der kinstlerischen Wirkung eines
Bau- oder Bodendenkmals fuhren wiirde und gewichtige Griinde des
Denkmalschutzes fur die unverénderte Beibehaltung des bisherigen Zu-
stands sprechen (Art. 8 Abs. 2, 7 BayDSchQG). In der Regel ist es fir die
bauleitplanende Gemeinde erforderlich, bereits im Vorfeld einer Bauleit-
planung, z.B. anlasslich der Erstellung eines Standortko nzepts, die fur
die Errichtung von PV-Freiflachenanlagen in Betracht kommenden
Standorte zu ermitteln. In diesen Fallen empfiehlt es sich, frithzeitig mit
der zustandigen Denkmalschutzbehérde und dem Bayerischen Landes-
amt fur Denkmalpflege zu kiaren, ob bei Vollzug eines entsprechenden
Bebauungsplans der Schutzvon Bau- und Bodendenkmalern an den
beabsichtigten Standorten durch Anordnung geeigneter Auflagen, ins-
besondere zur bodenschonenden Errichtung von Anlagen, in denkmal-
schutzrechilichen Erlaubnisbescheiden (bzw. den sie ggf. ersetzenden
Bescheiden) gewahrleistet werden kann, oder ob zum Schutz von Bau-
und Bodendenkmalern entsprechende Erlaubnisse (bzw. sie ggf. erset-

zende Bescheide) versagt werden missten.

3.5. PV-Freiflichenanlagen in Uberschwemmungsgebieten
In festgesetzten oder vorléufig gesicherten Uberschwemmungsgebieten ist

die Ausweisung neuer Baugebiete, wozu auch Sondergebiete fiir Freifla-
chenphotovoltaikanlagen zéhlen, in Bauleitplanen im AuRenbereich unter-
sagt (§ 78 Abs. 1 und 8 WHG).

Die 6rilich zusténdige Kreisverwaltungsbehérde kann abweichend von die-
sem Verbot die Ausweisung neuer Baugebiete ausnahmsweise zulassen,

wenn die strengen neun Voraussetzungen des § 78 Abs. 2 WHG kumulativ
vorliegen. Eine hohe Hiirde stellt dabei insbesondere die erste Ausnahme-
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voraussetzung dar, wonach keine anderen Moglichkeiten der Siedlungsent-
wicklung bestehen oder geschaffen werdenkdnnen (§ 78 Abs. 2 Satz 1 Nr.

1 WHG). Bei dem Begriff der ,Siedlungsentwicklung” handelt es sich um
Aspekte aus unterschiedlichen Rechtsbereichen, die fiir die Auslegung her-
angezogen werden kdnnen. Die Siedlungs- bzw. Stadtentwicklung be-
schreibt alle Veranderungen der Siedlungs- bzw. Stadtstruktur. Dazu gehé-
ren neben Verdnderungen im Bevélkerungsaufbau auch Beschaftigten-
strukturen, Arbeitsplétze, die raumliche Verteilung der Bevélkerung und vor
allem die Flachennutzung. Dabei gibt es keinen Anspruch auf einen optima-
len Standort und es ist auch die Méglichkeit einer Umwidmung zu prifen.
Zudem hat die Gemeinde darzulegen; dass ihr — unter Beruicksichtigung der
historischen, ékologischen, kulturellen, sozialen und wirtschafilichen Be-
lange — eine ordnungsgemifRe Siedlungsentwicklung nurim Uberschwem-
mungsgebiet mdglich ist.

Letztendlich entscheidend sind also die tatsdchlichen Umsténde vor Ort.
Die Alternativenprufung ist dabei fir das-gesamte Gemeindegebiet durch-
zufiihren, nicht nur far einen Stadtteil. Denn die Vorschrift Iasst den Zugriff
auf ein Uberschwemmungsgebiet nicht schon dann zu, wenn sich fiir ein
bestimmtes Vorhaben kein auRerhalb des Uberschwemmungsgebiets gele-
gener Alternativstandort findet, sondern stellt ausdriicklich auf die Sied-
lungsentwicklung als solche ab. Der Begriff der Siedlungsentwicklung ist
nicht mit dem Begriff der Projekt- bzw. Vorhabenentwicklung gleichzuset-
zen.

Eine Ausnahme nach § 78 Abs. 2 WHG ist also nur méglich, wenn etwa das
gesamte oder nahezu gesamte Gemeindegebiet im Uberschwemmungsge-
biet liegt oder topografische Griinde zu einer Gemeindeentwicklung gerade

im oder in einem Teil des Uberschwemmungsgebiets in Betracht kommen.

Das Verbot der Bauleitplanung im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet
und die Ausnahmevorschriftdes § 78 Abs. 2 WHG gelten nur im Aulenbe-
reich. Flr Gebiete, fur die ein qualifizierter oder vorhabenbezogener Bebau-
ungsplan besteht bzw. die im sog. Innenbereich nach § 34 BauGB liegen,
gilt dieses Verbot nicht, sondern nur erhéhte Anforderungen an die bauleit-
planerische Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB (§ 78 Abs. 3 WHG). Das be-
deutet aber auch: Wenn mit einem Bebauungsplan fiir eine Photovoltaik -
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Anlage erstmals Baurecht geschaffen wird und das Gebiet damit nicht mehr
dem AuRenbereich zugeordnet werden kann, ist das Gebiet fur den Hoch-
wasserschutz verloren und spétere Anderungen des Bebauungsplans sind
relativ einfach nach Maflgabe des § 78 Abs. 3 WHG méglich. § 78 WHG
dient dem unmittelbaren Schutz vor nachteiligen Hochwasserfolgen und hat

einen besonders hohen Stellenwert fiir die Sicherheit und Lebensqualitat
der Gesellschaft.
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Anlage Standorteignung

1.

Grundsatzlich nicht geeignete Standorte (Ausschiussfléachen):

Nationalparke, Nationale Naturmonumente, Naturschutzgebiete, Natur-
denkméler, geschiitzte Landschaftsbestandteile (§§ 23, 24 und 28, 29
BNatSchG)

Kernzonen von Biospharenreservaten

Gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG iV.m. Art. 23 Bay-
NatSchG)

Rechtlich festgesetzte Ausgleichs- und Ersatzflachen (§ 15 BNatSchG)
Wiesenbritergebiete (vgl. Wiesenbriiter- und Feldvogelkulisse)

In den Landschaftsplanen als Kern- und Vorrangflachen fiir den Natur-
schutz ausgewiesene Gebiete

Alpenplan Zone C

Boden- und Geolehrpfade einschliellich deren Stationen sowie Geotope
Wasserschutzgebiete (§ 51 ff. WHG) und Heilquellenschutzgebiete (§ 53
WHG), sofern fiir die betreffende Schutzzone entgegenstehende Anord-
nungen gelten, und nicht eine Befreiungslage herbeigefiihrt werden kann
Gewasserrandstreifen

Gewasser-Entwicklungskorridore

Uberschwemmungsgebiete

Natirliche FlieBgewasser, natlriche Seen

Bdéden mit sehr hoher Bedeutung fir die natlrlichen Bodenfunktionen ge-
maBk BBodSchG

Landwirtschaftlicher Boden {iberdurchschnittlicher Bonitat

C
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1 einschlagig):

— Landschaftsschutzgebiete, auch in Formvon ehemaligen Schutzzonen in
Naturparken (s. a. Gl. Nr. 1.7. Zonierungskonzepte)!.

— Bodendenkmaleri.S. von Art. 1 und 7 BayDSchG, soweit sie nicht ganz
oder zum Teil Uber der Erdoberflédche erkennbar sind

— Pflegezonen von Biospharenreservaten

— Besondere Schutzgebiete nach § 32 BNatSchG (= Natura 2000 Gebiete ).

— Flachen zum Aufbau und Erhalt des Biotopverbunds (gem. Art. 19 Abs. 1
BayNatSchG)

— Standorte oder Lebensraume mit besonderer Bedeutung’

o fur europarechilich geschiitzte Arten oder Arten, fiir die Bayem
eine besondere Verantwortung hat

o fur besonders oder streng geschitzte Arten des Bundesnatur-
schutzgesetzes oder der Bundesartenschutzverordnung

o fur Arten der Roten Listen 1 und 2 mit enger Standortbindung.

— Bereiche, die aus Grinden des Landschaftsbildes, der naturbezogenen
Erholung und der Sicherung historischer Kulturlandschaften von besonde-
rer Bedeutung sind, einschlieBlich weithin einsehbare, landschaftspra-
gende Landschaftsteile wie Gelanderticken, Kuppen und Hanglagen und
schutzwlirdige Taler

— Vorranggebiete fir andere Nutzungen

— Alpenplan Zone Aund B

— Landschattliche Vorbehaltsgebiete, regionale Griinzilge gemaR Regional
plan |

— GroRraumig (von Siedlungen oder Uberérilichen Verkehrsachsen) unzer-
schnittene Landschaftsraume

— Moorbdden mit weitgehend degradierter Bodenstrukturi?.

"In der Regel werden der Emichtung von PV-Freiflachenanlagen in diesen Gebieten bzw.
auf diesen Flachen naturschutzrechtliche- und -fachliche Erwagungen entgegenstehen.
2Vorhaben, bei denen gezielt Malk nahmen zur Férderung einer nachhaltigen Regenera-
tion von Moorbdden umgesetzt werden, sind auf solchen Flachen grundsatzlich nicht aus-
geschlossen.
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Kunstliche Gewasser, sofern sie am natirlichen Abflussgeschehen teil-
nehmen, hohe ékologische Bedeutung besitzen oder zur Naherholung ge-
nutzt werden



Stellungnahme und Einwendungen zur 33. Anderung des Flachennutzungsplans und
Bebauungsplan 107/H , Solarpark Heimstetten"

Der Solarpark wurde im Gemeinderat als Solarpark mit landwirtschaftlicher Nutzung vorgestelit. Das
vorliegende Konzept zum Sondergebiet Solarpark weist jedoch keine Nutzung der Flichen fiir die
Landwirtschaft auf. Infolgedessen ist fragwiirdig, warum auf dem Gebiet eine Hofstelle errichtet

werden soll. Die Begriindung fiir das Sondergebiet , Landwirtschaft”, das lediglich die Hofstelle
umfasst, erscheint konstruiert:

~Daher méchte die Gemeinde die wenigen verbliebenen Landwirte grundsdtzlich dabei unterstiitzen in
der Gemeinde weiterhin aktive Landwirtschaft zu betreiben und ihnen die Aussiedlung aus dem
Ortskern nicht verwehren. Da das Gelénde in der Vergangenheit im Fldchennutzungsplan bereits
Uberplant wurde, hat man den fiir die Aussiedlung vorgesehenen Bereich im Planungsumgriff
belassen und will diesen im Rahmen eines Bebauungsplans stddtebaulich iberplanen. Durch die
Ausweisung als Sondergebiet ,Landwirtschaft” finden die Bediirfnisse der lokalen Landwirtschaft
besondere Beriicksichtigung. Dadurch, dass einem bestehenden landwirtschaftlichen Betrieb
erméglicht wird, auszusiedeln kann er sich auflerhalb des bebauten Ortes entwickeln. Dadurch wird
ihm die Méglichkeit eréffnet seinen Betrieb modern und zukunftsfihig zu halten.”

Hier soll also eine landwirtschaftliche Hofstelle ohne Bezug zu landwirtschaftlichen Flichen
geschaffen werden, da um die Hofstelle nur ein Solarpark angelegt werden soll. Wie dadurch die

Landwirtschaft gefordert werden soll, bleibt ein Rétsel. Hier wird nur ein Sonderbaurecht in einem
Sondergebiet geschaffen.

Im Rundschreiben zur Freiflichen-Photovoltaik des Bayerischen Staatsministeriums vom 10.12.2021
wird auf die Doppelnutzung von Flichen als Agri-PV-Anlagen (Punkt 3.3 S. 37/38) hingewiesen. Die
Genehmigung der Hofstelle innerhalb des Sondergebiets ,Erneuerbare Energien/Solarpark” solite an
die Bedingung einer Agri-PV-Anlage gekniipft sein, da gute landwirtschaftliche Flichen, wie sie hier in
Heimstetten vorliegen, nicht wegen Freiflichen-Photovoltaik aus der landwirtschaftlichen Nutzung

herausfallen sollten. Jede landwirtschaftliche Fliche ist im Grundsatz fiir die Versorgung der
Bevéikerung mit Nahrung wichtig.

In der Begriindung zur 33. Anderung des Flachennutzungsplans finden sich keinerlei Hinweise zur
Nutzung der Flache als Agri-PV-Anlage, wie man es nach der Vorstellung des Projekts im Gemeinderat
erwartet hatte. Im zeitgleich aufgestellten Bebauungsplan 107/H wird die Fliche in
landwirtschaftliche Flache = Hofstelle und zwei Sondergebiete "Erneuerbare Energien" unterteilt.

Dies entspricht nicht den Empfehlungen des Staatsministeriums zu Freiflichen-Photovoltaik- und
Agri-PV-Anlagen.

Bei der artenschutzrechtlichen Priifung zur 33. Anderung des FNP ist zu beachten, dass nachweislich
in den letzten Jahren Lerchen in diesem Gebiet gebriitet haben. thr Gesang iiber dem Feld war an
verschiedensten Tagen im Friihjahr/Sommer 2023 zu héren.

Kirchheim, den 30.06.23

Anlage: Rundschreiben des Staatsministeriums zu Freiflichen-Photovoltaik-Anlagen
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Gemeinde Kirchheim, Landkreis Miinchen;

33. Anderung des Flachennutzungsplans sowie Bebauungsplan Nr. 107/H
S0 ,,Solarpark Heimstetten“ im Parallelverfahren;

Verfahren nach § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrie Damen und Herren,

die Regierung von Oberbayern als hohere Landesplanungsbehdérde gibt folgen-
de Stellungnahme zu den o.g. Bauleitplanungen im Parallelverfahren ab.

Planung:

Im Osten der Ortschaft Heimstetten in der Gemeinde Kirchheim bei M{inchen
soll auf den Flurstiicken Nr. 77, 83 sowie 83/2 der Gemarkung Heimstetten
(Grél3e ca. 24,9 ha) eine grofflachige Freiflachen-Photovoltaikanlage mit Be-
triebsleiterhaus (SO Erneuerbare Energien) entstehen. Gleichzeitig soll in einem
flachenméaRig untergeordneten Teilbereich des Gelandes das Baurecht fir die
Aussiedlung eines landwirtschaftlichen Gehdéits aus dem Heimstettener Ortskern
(SO Landwirtschaft) geschaffen werden. Im aktuell rechtsgiiltigen Flachennut-
zungsplan wird die Flache als Sondergebiet ,Freizeit- und Erholungszentrum®
dargestell, sodass der Flachennutzungsplan im Rahmen der vorliegenden An-
derung angepasst werden muss.

Dienstgebdude Telefon Vermittiung E-Mail - ——

Maximilianstrafie 39 +49 89 2176-0 poststelle@reg-ob.bayem.de | \
80538 Miinchen -‘r
U4/U5 Lehel Telefax Internet e

Tram 16/19 Maxmonument +49 89 2176-2914 www.regierung.oberbayern.bayermn.de




Bewertung:

Teilbereich: SO Landwirtschaft:

Die raumlichen Voraussetzungen fiir eine vielféltig strukturierte, multifunktionale und bauerlich
ausgerichtete Landwirtschaft sollen erhalten, unterstlitzt und weiterentwickelt werden. (vgl. LEP
5.4.1 (G)) Landwirtschaftliche Betriebe stellen privilegierie Nutzungen im AuRenbereich dar.
Ein Konflikt aufgrund des Anbindegebots ist somit nicht angezeigt.

Teilbereich: SO Erneuerbare Energien:

Erneuerbare Energien sind dezentral in allen Teilrdumen verstarkt zu erschliefen und zu nut-
zen (LEP 6.2.1 (Z)). Die raumlichen Voraussetzungen firr den Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien [...] sollen geschaffen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 4 BayLplG). Den Anforderungen des Kii-
maschutzes soll Rechnung getragen werden, insbesondere durch [...] die verstérkte Erschlie-
Bung und Nutzung erneuerbarer Energien [...] (LEP 1.3.1 (G)). Die Planung tragt den Anforde-
rungen des Klimaschutzes sowie den landesplanerischen Festlegungen zur verstarkten Nut-
zung und ErschlieBung erneuerbarer Energien somit grundsétzlich Rechnung.

GemaR Begrindung zu LEP-Ziel 3.3 sind Freiflachenphotovoltaikanlagen keine Siedlungsfia-
chen im Sinne des LEP und fallen somit auch nicht in den Anwendungsbereich des Anbindge-
bots. Das LEP-Ziel 3.3 steht dem Vorhaben daher nicht entgegen.

GemaR LEP 6.2.3 (G) sollen Freiflaichen-Photovoltaikanlagen méglichst auf vorbelasteten
Standorten realisiert werden. Direkt angrenzend an das Plangebiet befindet sich die Bahntras-
se Munchen-Simbach sowie die Bundesautobahn A99. Eine deutliche Vorbelastung ist trotz der
Nahe zum Erholungsgebiet Heimstettener See somit gegeben.

Gesamiplanung:
Das Vorhaben tangiert im westlichen Geltungsbereich das regionalplanerisch festgelegte

Trenngriin (RP 14 B Il Z 4.6.2) zwischen Feldkirchen und Aschheim. Trenngriin vermeidet das
Entstehen groBflachiger und bandartiger Siedlungsstrukturen und erhalt und sichert die Freifla-
chen zwischen aufeinander zuwachsenden Siedlungseinheiten. Planungen und MaRnahmen
im Trenngriin sind im Einzelfall méglich, soweit die Funktion in Bezug auf die Siedlungsstruktur
nicht entgegensteht. Grundsatzlich stehen Freiflachen-Photovoltaikanlagen den Belangen der
Siedlungsgliederung nicht entgegen, allerdings ist dies stets in einer einzelfallbezogenen Pri-
fung zu bewerten.

Im vorliegenden Planungsfall befindet sich der Standort im unmittelbaren rdumlichen Zusam-
menhang mit der Bundesautobahn A99 und der Bahntrasse Miinchen-Simbach. Zudem befin-
det sich das Vorhaben &stlich des Heimstettener Sees, sodass die freiraumverkniipfende Funk-
tion des Trenngriins in der hier entscheidenden Rolle als Verbindung zwischen Regionalen
Grinzug Nr. 13 (Grungurtel Miinchen-Ost) und Heimstettener Sees nicht beeintrachtigt wird.
Aufgrund der Dimensionierung des Plangebietes, der direkten Angrenzung an eine stark tiber-
pragende linienhafte Vorbelastung im Osten bzw. Siiden (A 99 sowie Bahntrasse) und der vor-
gesehenen Nutzung zugunsten der Energiewende als Belang mit ,liberragendem &ffentlichen
Interesse” sind keine wesentlichen zuséatzlichen Beeintrachtigungen des randlich betroffenen
Trenngriins an dieser konkreten Stelle zu erwarten.



Im Bereich des Projektgebiets befinden sich laut Planungsunterlagen die kartierten Boden-
denkmaler D-1-7836-0348 und D-1-7836-0377. Wir bitten um eine enge Abstimmung mit der
unteren Denkmalschutzbehorde.

Ergebnis:
Die o.g. Bauleitplanungen stehen den Erfordernissen der Raumordnung nicht entgegen. Um
Beriicksichtigung der gegebenen Hinweise wird gebeten.

Mit freundlichen GriiRen

Sachgebiet 24.2 - Landes- und Regionalplanung
in den Regionen Ingolstadt (10) und Miinchen (14)



Recyclingpepler aus 100% Altpopler

Wasserwirtschaftsamt

Miinchen
WWA Miinchen - HeRstraBe 128 - 80797 Miinchen
Gemeinde Kirchheim b. Miinchen
<gemeinde@kirchheim-heimstetten.de>
Ihre Nachricht Unser Zeichen Bearbeitung +49 (89) 21233 2620 Datum
T 07.06.2023

Vollzug des BauGB (Baugesetzbuch);

Aufstellung der 33. Anderung des Flachennutzungsplanes fir das Gebiet ,Solarpark
Heimstetten" sowie die frihzeitige Beteiligung der Behérden und sonstige Trager
6ffentlicher Belange im Rahmen des Bauleitplanverfahrens gemaB § 4 Abs.1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu genanntem Flachennutzungsplan nimmt das Wasserwirtschaftsamt Minchen als
Trager 6ffentlicher Belange wie folgt Stellung.

Mit dem genannten Flachennutzungsplan besteht aus wasserwirtschaftlicher Sicht
Einverstandnis. Wir verweisen auf unsere Stellungnahme zum im Parallelverfahren
laufenden Bebauungsplan Nr. 107/H ,Solarpark Heimstetten®.

Das Landratsamt Miinchen erhalt einen Abdruck des Schreibens per E-Mail.
Mit freundlichen GriRen

Standort Telefon / Telefax E-Mail / Internet
HefRstralle 128 poststelle@wwa-m.bayern.de
80797 Miinchen = www.wwa-m.bayern.de




Stellungnahme und Einwendungen zur 33. Anderung des Flachennutzungsplans und Bebauungsplan
107/H ,Solarpark Heimstetten”

Der Solarpark wurde im Gemeinderat als Solarpark mit gleichzeitig landwirtschaftlicher Nutzung
vorgestellt. Das vorliegende Konzept zum Sondergebiet Solarpark weist jedoch keine paraliele Nutzung
der Flachen fiir die Landwirtschaft auf. Der Bebauungsplan 107/H unterteilt in zwei Sondergebiete
Photovoitaik, eine Hofstelle, die in sich die einzige landwirtschaftliche Nutzung darstellt und private
Grinflichen, die teilweise als Ausgleichsflichen ausgewiesen werden. Per se ist die Hofstelle als
Wohnhaus mit Maschinenabstelifiichen geplant. Die Begriindung fir das Sondergebiet
Jandwirtschaft”, das lediglich eine Hofstelle umfasst, erscheint konstruiert:

»Daher méchte die Gemeinde die wenigen verbliebenen Landwirte grundsétzlich dabei unterstiitzen in
der Gemeinde weiterhin aktive Landwirtschaft zu betreiben und ihnen die Aussiedlung aus dem
Ortskern nicht verwehren. Da dos Gelidnde in der Vergangenheit im Fltichennutzungsplan bereits
lberplant wurde, hat man den fiir die Aussiedlung vorgesehenen Bereich im Planungsumgriff belassen
und will diesert im Rahmen eines Bebauungsplans stddtebaulich iiberplanen. Durch die Ausweisung als
Sondergebiet ,Landwirtschaft® finden die Bediirfnisse der lokalen Landwirtschaft besondere
Beriicksichtigung. Dadurch, dass einem bestehenden landwirtschaftlichen Betrieb erméglicht wird,
auszusiedeln kann er sich auflerhalh des bebauten Ortes entwickein. Dadurch wird ihm die Mdglichkeit
erdffnet seinen Betrieb modern und zukunftsféhig zu halten.”

Hier soll also eine landwirtschaftliche Hofstelle ohne Bezug zu landwirtschaftlichen Flichen geschaffen
werden, da um die Hofstelle nur ein Solarpark angelegt werden soll. Wie dadurch die Landwirtschaft
gefbrdert werden soll, bleibt ein Rétsel. Hier wird nur ein Sonderbaurecht in einem Sondergehiet
geschaffen.

Im Rundschreiben zur Freiflichen-Photovoltaik des Bayerischen Staatsministeriums vom 10.12.2021
wird auf die Doppelnutzung von Fldchen als Agri-PV-Anlagen (Punkt 3.3 S. 37/38) hingewiesen. Die
Genehmigung der Hofstelle innerhalb des Sondergebiets , Erneuerbare Energien/Solarpark” sollte an
die Bedingung einer Agri-PV-Anlage geknilpft sein, da gute landwirtschaftliche Flichen, wie sie hier in
Heimstetten vorliegen, nicht wegen Freifldchen-Photovoltaik aus der landwirtschaftlichen Nutzung
herausfallen solften. Jede landwirtschaftliche Fliche ist im Grundsatz fiir die Versorgung der
Bevdlkerung mit Nahrung wichtig. Wir bitten um eine klare Darsteliung der landwirtschaftlichen
Nutzung, die eine Hofstelle im Solarpark gerechtfertigt.

In der Begriindung zur 33. Anderung des Flachennutzungsplans finden sich keinerlei Hinweise zur
Nutzung der Fliche als Agri-PV-Anlage, wie man es nach der Vorstellung des Projekts im Gemeinderat
erwartet hitte. In vielen Punkten wird nicht den Empfehlungen des Staatsministeriums zu Freiflichen-
Photovoltaik- und Agri-PV-Anlagen entsprochen.

Bei der artenschutzrechtlichen Priifung zur 33. Anderung des FNP ist zu beachten, dass nachweislich
in den letzten Jahren Lerchen in diesem Gebiet gebriitet haben. Ihr Gesang (iber dem Feld war an
verschiedensten Tagen im Frithjahr/Sommer 2023 zu héren.

Kirchheim, den 30.06.23

Anlage: Rundschreiben des Staatsministeriums zu Freiflichen-Photovoltaik-Anlagen



Bau-und landesplanerische Behandlung von

Freiflichen-Photovoltaikanlagen

Hinweise des Bayerischen Staatsministeriums
flir Wohnen, Bau und Verkehr

in Abstimmung mit den Bayerischen
Staatsministerien fiir Wissenschaft und Kunst,
fir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie,
fiir Umwelt und Verbraucherschutz sowie fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

Stand 10.12.2021
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1.

Baurechtliche und landesplanerische Behandlung von PV-Freifldchenanlagen

1.1.

Erfordernis der Bauleitplanung und des Baugenehmigungsverfahrens
PV-Freiflachenanlagen werden grundsétzich nicht von den Privilegie-

rungstatbestanden des § 35 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) erfasst. Auch
eine bauplanungsrechtliche Zul&ssigkeit als sonstige Vorhaben nach § 35
Abs. 2 BauGB wird in aller Regel ausscheiden, da regelmiRig eine Beein-

trachtigung 6ffentlicher Belange vorliegen wird.

Die bauplanungsrechtliche Zulassigkeitvon PV-Freiflachenanlagen, die im
Aulenbereich errichtet werden sollen, erfordert daher generell eine ge-
meindliche Bauleitplanung, d.h. grundsatzlich die Aufstellung eines Bebau-
ungsplans und die entsprechende Anderung des Flachennutzungsplans. Im
Flachennutzungsplan kann die Gemeinde eine ,Flache fir Anlagen zur Er-
zeugung von Stromaus erneuerbaren Energien — Sonnenenergie* darstel-
len. Dies stellt die Regelung in § 5 Abs. 2 Nr. 2 Buchst. b) BauGB klar. Fir
die Festsetzung im Bebauungsplan bietet sich hinsichtlich der Art der bauli-
chen Nutzung ein sonstiges Sondergebiet im Sinn von § 11 Abs. 2 Baunut-
zungsverordnung (BauNVO) an. Im Bebauungsplan — wobei sich fur derar-
tige Projekte insbesondere ein Vorhaben- und ErschlieBungsplan im Sinn
von § 12 BauGB eignet — kénnen dabei nahere Regelungen z. B. Uber die
Uberbaubaren Grundstlicksflachen, iber Nebenaniagen (z.B. Einzdunung)

und auch Uiber gesetzlich notwendige Flachen und Manahmen zum Aus-
gleich im Zusammenhang mit der bauplanungsrechtlichen Eingriffsregelung
(vgl. § 9 Abs. 1a BauGB) getroffen werden. GemaR § 9 Abs. 1 Ziff. 23
Buchst. b) BauGB kénnen auch Stromspeicher zur Zwischenspeicherung
des durch die PV-Freiflachenanlage erzeugten Stroms in Hinblick auf
Gréle und Speichermenge festgesetzt werden. Bei der Ausweisung von
Flachen fur PV-Freiflachenanlagen und gesetzlich notwendigen Ausgleichs-
flachen sind insbesondere die Belange der Land- und Forstwirtschaft zu be-

rucksichtigen.

Auf die Aufstellung von Bauleitplanen besteht allerdings kein Rechtsan-
spruch (§ 1 Abs. 3 Satz 2 BauGB). Es obliegt daher in jedem Einzelfall der
Entscheidung der fiir die Planung zustandigen Stadt oder Gemeinde, ein
entsprechendes Verfahren einzuleiten. In der Praxis geschieht dies oftmals



auf Antrag eines Investors bzw. Grundstiickeigentiimers. Die Gemeinde ist
aber an die Standortvorgaben nicht gebunden und sollte den Interessen
des Betreibers stets gesamtheitliche Interessen gegeniiberstellen. Eine
Bauleitplanung sollte daher auch die Auswahlentscheidung fur Standorte
und Alternativen behandeln (vgl. hierzu nachfolgend unter GI. Nr. 1.2.ff.).

Da kein Anspruch auf die Aufstellung besteht, kann die Gemeinde die Ein-
leitung einer Bauleitplanung auch davon abhéngig machen, dass ein Vorha-
ben mit einem bestimmten Blirgerbeteiligungsmodell oder einem bestimm-
ten PPP-Modell zum Gegenstand des Bauleitplanverfahrens gemachtwird.

Nach Art. 57 Abs. 2 Nr. 9 Bayer. Bauordnung (BayBO) sind Solarenergiean-
lagen und Sonnenkollektoren — und zwar unabhéngig von ihrer Fléache —
verfahrensfrei, wenn sie im Geltungsbereich einer stadtebaulichen Satzung
oder einer Satzung nach Art. 81 BayBO liegen, die Regelungen tiber die Zu-
lassigkeit, den Standort und die GréRe der Anlage enthalt, wenn die Anlage
den Festsetzungen der Satzung entspricht. Art. 57 Abs. 2 Nr. 9 BayBO er-
ganzt hinsichtlich der Verfahrensfreiheit von Solarenergieanlagen und Son-
nenkollektoren die allgemeine Vorschrift des Art. 57 Abs. 1 Nr. 3 Buchst. a)
BayBO. Diese sieht eine Verfahrensfreiheit fir bestimmte Solarenergieanla-
gen auch aufierhalb derin Art. 57 Abs. 2 BayBO beschriebenen Satzungen
vor. Demnach sind Solarenergieanlagen in, auf und an Dach- und AuBen-
wandfl&chen (ohne Gréfienbeschrankung) verfahrensfrei. Zudem sieht die
Norm vor, dass Solarenergieanlagen gebaudeunabhangig mit einer Héhe bis
zu 3 mund einer Gesamt!énge bis zu 9 mverfahrensfrei zulassig sind.

Im Ubrigen findet, soweit die Ausweisung von Flachen fur PV-Freiflachenan-
lagen in qualifizierten Bebauungsplanenim Sinn von § 30 Abs. 1 BauGB er-
folgt, bei Vorliegen der Gbrigen Voraussetzungen des Art. 58 Abs. 1, Abs. 3
BayBO das Genehmigungsfreistellungsverfahren statt. Insoweit ist beson-
ders darauf hinzuweisen, dass PV-Freiflachenanlagen unabhangig von ihrer
Flache keine Sonderbauten darstellen.

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ist auch bei PV-Freiflichenanlagen
eine Umweltpriifung durchzufuhren. Werden Bebauungspléne aufgestellt,



geéndert oder erganzt, so wird die Umweltvertraglichkeitspriifung ein-
schlieBlich der Vorprifung im Aufstellungsverfahren grundséizlich als Um-
weltpriifung sowie die Uberwachung nach den Vorschriften des Baugesetz-
buchs durchgefihrt (§ 50 Abs. 1 Satz 1 UVPG). Eine weitere Umweltver-
traglichkeitsprifung im Rahmen der Genehmigung der eigentlichen Mal3-
nahme kann unterbleiben, soweit der Gegenstand schon im Rahmen der
Umweltpriifung auf der Ebene des Bauleitplanungsverfahrens abgedeckt
wurde; § 50 Abs. 3 UVPG ist insoweit-nach der Rechtsprechung anwend-
bar. Da PV-Freiflachenaniagen in der Regel im Rahmen von qualifizierten
oder vorhabenbezogenen B-Planen nach § 30 Abs. 1 oder Abs. 2 BauGB
realisiert werden, diirfte die Umweltpriifung auf der Ebene der Bauleitpla-

nung die einschlégigen Belange zumeist bereits erfassen.

1.2. Standortkonzepte
Insbesondere auch bei einer hohen Zahl von (zu erwartenden) Ansied-

lungswiinschen fir PV-Freiflachenanlagen empfiehlt es sich fur Gemein-
den, stadtebauliche Standortkonzepte zu erarbeiten und zu beschlieRen.
Die Kommunen stehen insoweit vor der Herausforderung, den weiteren
Ausbau der erneuerbaren Energien in Einklang mit der Beanspruchung von
Landschafts- und Landwirtschaftsraum einer Gemeinde zu bringen. Gemaf
§ 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB sind Standortkonzepte bei der Aufstellung der
Bauleitplane zu beriicksichtigen. Sie bieten bei PV-Freiflachenanlagen da-

mit sehr gute Steuerungsmaéglichkeiten:

Mit einem Standortkonzept zur Férderung von Photovoltaikanlagen und
zum Schutz des Orts- und Landschaftsbildes sowie des Naturhaushalts vor
Beeintrachtigungen fiir das ganze Gemeindegebietkann eine Gemeinde in
diesem Prozess eine aktive, steuernde Rolle ibernehmen ‘(PV-FreifIéchen-
anlagen haben regelméBig eine Gberdrtliche Wirkung; zu den gemeinde-
Ubergreifenden Steuerungsmdéglichkeiten s. Gl. Nr. 1.5.). Dabei kénnen
nach eindeutigen und nachvoliziehbaren fachlichen Kriterien geeignete Be-
reiche oder mégliche Standorte innerhalb des Gemeindegebiets festgelegt
und im Flachennutzungsplan dargestellt werden.

Fur die Erstellung des Standortkonzepts kommen unterschiedliche Vorge-
hensweisen in Frage: Soweit sich das Konzept auf die Steuerung der PV-



O

Freiflachenanlagen beschranken soll empfiehlt sich ein Energiekonzept der
Gemeinde (vgl. hierzu IMS vom 02.12.2011, GI. Nr. 1; Planungshilfen p
20/21, S. 15 ff..; zum bayerischen Férderprogramm Energiekonzepte und
kommunale Energienutzungspléne und den fir diese FérdermaBnahme gel
tenden Anforderungen vgl.: https://www.bayern-innovativ.de/seite/foerde-
rung-energiekonzepte), das u.a. Energiebedarfe und -potentiale gegentber-
stellt und Auskunft tber den angestrebten Anteil der jeweiligen Energieart
gibt. Daftir sind die zeichnerischen und textlichen Darstellungen des Land-
schaftsplané eine gute Grundlage. Falls kein aktueller Landschaftsplan vor-
liegt, kann dies ein Anlass sein, diesen aufzustellen.

1.3. Standortauswahl

Zur Ermittlung geeigneter Standorte empfiehit sich sodann folgende Vor-
gehensweise zugrunde zu legen (s. auch Praxis-Leitfaden fir die 6kologi-
sche Gestaltung von Photovoltaik-Freiflaichenanlagen des LfU (= Praxis-
Leitfaden):

(1) Ausschluss grundsétzlich nicht geeigneter Standorte:
s. Nr. 1 der Anlage (Ausschlussflachen)

Diese Standorte sind fir eine Errichtung von PV-Freiflachenanlagen aus
rechtlichen und/oder fachlichen Griinden grundsétzlich ungeeignet. In die-
sen Bereichen sind insbesondere schwerwiegende und langfristig wirksame
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erwarten. Daraus folgt,
dass der Errichtung von PV-Freiflachenanlagen naturschutzrechtliche Best-
immungen, gewichtige naturschutzfachliche Erwagungen oder anderweitige
6ffentliche Belange grundsatzlich entgegenstehen.

Zu den Méglichkeiten des Hineinplanens in die Befreiungslage wird auf die
Ausfuhrungen unter Gl Nr. 1.7. verwiesen.

(2) Ausschluss nicht geeigneter Restriktionsflachen
s. Nr. 2 der Anlage (Restriktionsflachen)

Dies sind Flachen, die fur die Errichtung von PV-Freiflachenanlagen nur be-
dingt geeignet sind. Diese Flachen haben in der Regel eine gro3e Bedeu-
tung fur Natur und Landschaft. Vor diesem Hintergrund ist im Rahmen einer
Prufung des Einzelfalls darzulegen, ob und warum die mit der Errichtung



von PV-Freiflachenanlagen verbundenen Auswirkungen auf Natur und
Landschaft am konkreten Standort aus naturschutzrechtlicher- und fachli-
cher Sicht vertretbar sind. Das Ergebnis dieser Priifung soll aktenmafig do-
kumentiert werden.

(3) Geeignete Standorte
Nach Durchfuihrung der Ausschliisse nach (1) und (2) verbleiben die

geeigneten Standorte. Diese sind insbesondere:

o versiegelte Konversionsflachen (aus gewerblicher und militari-
scher Nutzung)

o Siedlungsbrachen und sonstige brachliegende, ehemals baulich
genutzte Flachen

o Abfalldeponien sowie Altlasten und -verdachtsflachen (unter Be-
ricksichtigung abfall- und bodenschutzrechtlicher Vorschriften
bzw. Auflagen z.B. zur Rekultivierung oder Sanierung s. auch Er-
gebnisbericht Projekt: Standortsuche fur Photovoltaikanlagen bei
gemeindeeigenen Altlasten, Anlage 1, LfU 2013)

o Flachen imraumlichen Zusammenhang mit gréReren Gewerbege-
bieten im AuBenbereich

o Trassen entlang gréfRererVerkehrstrassen (Schienenwege und
Autobahnen) und Larmschutzeinrichtungen (vgl. auch nachfolgend
Gl Nr. 3.1)

o Sonstige durch Infrastruktur-Einrichtungen veranderte Land-
schaftsausschnitte, z.B. Hochspannungsleitungen (vgl. auch nach-
folgend GI. Nr. 1.1.3)

o Flachen ohne besondere landschaftliche Eigenart, insbesondere
in Lagen ohne Fernwirkung (vgl. auch nachfolgend GI. Nr. 1.1.3).
Auf den.grundsatzlichen Vorrang vorbelasteter Standorte (siehe
Gl. Nr. 6.2.3) wird hingewiesen.

Die Gemeinde kann diese - weder zwingenden noch abschliefenden — po-
sitiven Pramissen auch fiir einen Kriterienkatalog zur Standortauswahl
heranziehen bzw. gewichten und ggf. zur Grundlage eines entspre-
chenden Klima-oder Standortkonzepts machen, das dann auch eine
gewisse Selbstbindung der Gemeinde (entsprechend § 1 Abs. 6 Nr. 11
BauGB) entfalten wirde.

O
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1.4. _Gliederung des Standortkonzepts
Es bietet sich somit folgende Gliederung des Standortkonzepts an:

1. Zweck und Zielsetzung des Konzepts (ggf. unter Beriick-
sichtigung eines kommunalen Klima- oder Energiekonzepts)

2. Erfassung der Ausschlussflachen gemaR obiger Ausfithrun-
gen unter Bezug auf Nr. 1 der Anlage

3. Erfassung der nicht geeigneten Restriktionsflachen gemaf
obiger Ausfihrungen unter Bezug auf Nr. 2 der Anlage

4. Erfassung der geeigneten Flachen gemén obiger Ausfiihrun-
gen (Kriterienkatalog), insbesondere auch unter Beriicksich-
tigung der Flachenkulisse des EEG (§ 37 Abs. 1 EEG; vgl.
hierzu auch Gl. Nr. 2), Netzinfrastruktur und Vorgaben der
Landesplanung

5. Berlicksichtigung des Gesamtumfangs der Flachen und Ver-
teilung im Gemeindegebiet

6. Bewertung nach Abstimmung mit wesentlichen Tragem 6f-
fentlicher Belange

7. Festlegung der Entwicklungsbereiche

Um die Realisierbarkeit — auch in zeitlicher Hinsicht - eines méglichst kos-
tengunstigen Netzanschlusses geplanter gréRerer EEG-Anlagen friihzeitig
abzuschatzen und umdie bestehende Netzinfrastruktur bestméglich zu nut-
zen, bietet es sich an, bereits bei der Ermittlung des Standortkonzepts die
gegebenen Netzanschlusskapazitdten zu beriicksichtigen. Eine erste Ab-
schéatzung zur Aufnahmefahigkeit des 6rtlichen Mittelspannungsverteilnet-
zes fur EE-Anlagen kann hierfiir im Energie-Atlas Bayem (https://www.ener-
gieatlas.bayern.de/karten-mobil/ unter dem Auswahlpunkt ,Netze und kon-
ventionelle Energie”) angezeigt werden, dies ersetzt jedoch keine Netzan-
schlusspriifung im konkreten Einzelfall. Fur die Ermittlung der tatséchlich
gegebenen Netzanschlusskapazitaten ist eine frithzeitige Abstimmung mit
dem/den értlichen Verteilnetzbetreiber(n) notwendig.

3
Mit dieser gebietsbezogenen Festlegung auf der Grundiage eines schliissi-
gen gesamtraumlichen Planungskonzepts kann die Gemeinde im Flachen-
nutzungsplan bestimmte Bereiche als ,Angebotsflachen® fiir PV-Freifla-
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chenanlagen darstellen und sich damit selbst binden (,,agieren statt rea-
gieren®). Zwar kdnnen damit — anders als bei Windenergieanlagen - PV-
Freiflachenanlagen nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB auf3erhalb dieser Berek
che nicht kraft Gesetzes ausgeschlossen werden. Da die Errichtung von
PV-Freiflaichenanlagen aber regelméBig einer Bauleitplanung bedarf, auf
die kein Anspruch besteht, hat es die Gemeinde in der Hand, an ihren Pla-
nungszielen festzuhalten.

Mit diesem Standortkonzept kann eine Gemeinde auch die ansonsten
fur jeden Einzelfall obligatorische Suche und Bewertungvon Standortalter-
nativen (vgl. insbesondere die Vorgaben des BauGB flir den Umwelibe-
richt in Anlage 1 zu § 2 Abs. 4, §§ 2a, 4c BauGB) vorwegnehmen und
damit den Planungsaufwand bei der Umsetzung der Konzeption minimie-
ren. Sie kann mithilfe des Konzepts zudem der Bodenschutzklausel nach

§ 1a Abs. 2 BauGB gerecht werden. Demnach soll mit Grund und Boden
sparsam und schonend umgegangen werden; zur Verringerung der zuséatzli-
chen Inanspruchnahme von Flachen sind die Mdglichkeiten einer Wie-
dernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere MaRnah-
men der Innenentwicklung zu nutzen; landwirtschaftlich genutzte Flachen
sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden (vgl. auch Béden gu-
ter Bonitat in der Anlage).

1.5. Interkommunale Entwicklungskonzepte

Von besonderer Bedeutung kénnen in diesem Zusammenhang —.insbeson-
dere auch bei in der Relation zu Siedlungseinheiten sehr groen PV-Freifl&-
chenanlagen - zwischen zwei oder mehreren Gemeinden abgestimmte, in-
terkommunale Entwicklungskonzepte sein. Gegebenenfalls kann auch
die Aufstellung gemeinsamer Flachennutzungsplane mit integrierten Land-
schaftsplanen in Betrachtkommen (vgl. § 204 Abs. 1 BauGB und Kap. lI

4.2 der Planungshilfen p 20/21, S. 43-44; hier auch zur Mdglichkeit einer in-
terkommunalen Vereinbarung uber bestimmte Darstellungen in den Fla-
chennutzungsplanen gemal § 204 Abs. 1 Satz4 BauGB, die von gréfierer
Praxisrelevanz sein kénnte).
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1.6. Vorgaben der Raumordnung
Die Bauleitplane sind den Zielen der Raumordnung anzupassen (§ 1 Abs. 4

BauGB). Grundsitze der Raumordnung sind bei nachfolgenden Abwé-
gungs- oder Ermessensentscheidungen zu bericksichtigen.

Einschlagig bei PV-Freiflachenanlagen kénnen insbesondere die Ziele (2)
und Grundsétze (G) der Abschnitte 1.3 ,Klimawandel®, 5.4. ,Land-und
Forstwirtschaft”, 6.2 ,Erneuerbare Energien” und 7.1 ,Natur und Land-
schaft” im Landesentwicklungsprogramm Bayern — LEP (GVBI. 2013, S.
550) sein:

In Abschnitt 1.3 ist folgender Grundsatz (G) einschlagig:
1.3.1 Klimaschutz
(G) Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen wer-
den, insbesondere durch

- die Reduzierung des Energieverbrauchs mittels einer integrierten Sied-

lungs- und Verkehrsentwicklung,

- die verstarkte ErschlieRung und Nutzung erneuerbarer Energien sowie
den Erhalt und die Schaffung natirlicher Speicherméglichkeiten fur Koh-
lendioxid und andere Treibhausgase.

In Abschnitt 5.4. kénnen insbesondere folgende Grundsatze (G) einschlégig
sein:
5.4.1 Erhalt land- und forstwirtschaftlicher Nutzflichen
(G) Die raumlichen Voraussetzungen flr eine vielfaltig strukturierte, multi-
funktionale und bauerlich ausgerichtete Landwirtschaft und eine nachhal-
tige Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fir die verbrauchernahe Versor-
gung der Bevodlkerung mit nachhaltig erzeugten Lebensmitteln, erneuer-
baren Energien und nachwachsenden Rohstoffen sowie fiir den Erhalt
der natiirlichen Ressourcen und einer attraktiven Kulturlandschaft und re-
gionale Wirtschaftskreislaufe sollen erhalten, unterstiitzt und weiterentwi-
ckelt werden.
(G) Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen erhalten werden.
Insbesondere hochwertige Béden sollen nurin dem unbedingt notwendi-
gen Umfang flir andere Nutzungen in Anspruch genommen werden.
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Diesen Anforderungen kanninsbesondere bei Planung und Realisierung
sogenannter Agri-PV, die eine gleichzeitige Nutzung von Flachen fur
landwirtschaftliche Zwecke und die PV-Stromproduktion erméglichen,
Rechnung getragen werden.

In Abschnitt 6.2 kénnen insbesondere folgendes Ziel (Z) und Grundsétze
(G) einschlagig sein:
6.2.1 Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien-

(Z) Erneuerbare Energien sind verstérkt zu erschliefen und zu nutzen.

6.2.3 Photovoltaik
(G) In den Regionalpléanen kénnen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur
die Errichtung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen festgelegt werden.

Um in den Regionen eine einheitliche Anwendung der Kriterien und Steu-
erung von PV-Freiflachenanlagen zu erreichen, kénnen Regionale Pla-
nungsverbande PV-Freiflachenanlagen Steuerungskonzepte erstellen.
Diese kénnen unter regionsweit einheitlicher Anwendung tatsachlicher
und planerischer Ausschluss- sowie Restriktionskriterien den Potenzial-
raum fur PV-Freiflaichenanlagen ermitteln. Die Ergebnisse dieser Untersu-
chungen kénnen als regionales Steuerungskonzept in die Regionalplane
Gbernommen und méglicherweise durch Vorranggebiete und Vorbehalis-
gebiete Photovoltaik erganzt werden. Solche Vorgaben auf regionaler
Ebene erleichtern den Gemeinden zudem die Ersteinschétzung von An-
fragen zur Errichtung raumbedeutsamer PV-Freiflachenanlagen.

(G) Freiflachen-Photovoltaikanlagen sollen méglichst auf vorbelasteten
Standorten realisiert werden.

Ein Standort ohne Vorbelastungist daher mit dem Grundsatz regelmaRig
nur dann vereinbar, wenn (a) geeignete vorbelastete Standorte nicht vor-
handen sind, und (b) der jeweilige Standort im Einzelfall sonstige 6ffentli-
che Belange nicht beeintrachtigt.

In Abschnitt 7 kénnen insbesondere folgende Grundsatze (G) relevant sein:
7.1.3 Erhalt freier.Landschaftsbereiche
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(G) In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen még-
lichst geblindelt werden. Durch deren Mehrfachnutzung soll die Bean-
spruchung von Natur und Landschaft méglichst vermindert werden. Un-
zerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden.

(G) Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bau-
werke sollen insbesondere nicht in schutzwiirdigen Talern und auf land-
schaftspragenden Gelandertcken errichtet werden.

PV-Freiflachenanlagen kdnnen ihre Umgebung in Abhangigkeitvon kon-
struktiver Ausfihrung und dem jeweiligen Standort mehr oder weniger
stark optisch beeintrachtigen. Bodennahe, niedrige Modulanlagen sind
dabei in der Regel einfacher in die Umgebung einzubinden als hohe Auf-
standerungen oder gar eigens als Modultrager errichtete Gebaude. Insbe-
sondere in den Morgen- und Abendstunden ergibtsich durch steil aufra-
genden Elemente eine Fernwirkung. Im Rahmen der gemeindlichen Be-
bauungsplanung sind daher die einschlagigen Festsetzungsméglichkeiten
(z.B. Hohe der Module, Abstéande, freizuhaltende Flachen, Gliederung in
Teilflachen, Grungliederungen, Einzaunung, Art und Maf der Eingriinung
etc.) zur Sicherung einer bestméglichen Einflgung sorgfaltig zu prifen
und ggf. einzusetzen. Dabei sind auch die Anforderungen der baupla-

nungsrechtlichen Eingriffsregelung (s. GI. Nr. 1.9.) zu beriicksichtigen.

Neben der Zulassigkeit des Standorts im Hinblick auf vorhandene Sied-
lungsstrukturen erfordert die Pflicht zur Anpassung an die Ziele der Raum-
ordnung, dass der jeweilige Standort im Einzelfall sonstige 6ffentliche Be-
lange, z.B. den Natur- und Bodenschutz, die Rohstoffsicherung oder die
nachhaltige Landwirtschaft nicht beeintrachtigt. Es ist daher auch zu prifen,
ob weitere Ziele und Grundséatze des LEP und der Regionalpléne einschla-
gig sind.

Hinzuweisen ist auf die im Jahr 2019 eingeleitete Teilfortschreibung des
LEP, durch welche sich Anderungen an den ztierten Festlegungen ergeben
kénnen sowie neue, relevante Festlegungen hinzutreten kénnen. Diese sind

gaf. auch wahrend der Planaufstellurig bereits als Erfordernisse der Raum-
ordnung in der Abwéagung zu berlicksichtigen.
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Landesplanerische Uberpriifungen erfolgeni. d. R. im Rahmen des erfor-
derlichen Bauleitplanverfahrens durch die Regierungeﬁ als héhere Landes-
planungsbehérden, die als Trager 6ffentlicher Belange zu beteiligen sind.
Das Ergebnis wird in der landesplanerischen Stellungnahme mitgeteilt. In
erheblich Uberdrtlich raumbedeutsamen Einzelfdllen (v.a. Vorhaben zu
groBflachigen PV-Freiflachenanlagen) kann die Durchfiihrung eines Raum-
ordnungsverfahrens erforderlich sein. FurVorhaben, die die Errichtung ei-
ner PV-Freiflachenanlage mit einer Flache von 30 ha oder mehr zum Ge-
genstand haben, ist jedenfalls regelmaRig zu prufen, ob der Anwendungs-
bereich des Raumordnungsverfahrens eréffnetist. Gleichwohl sind aller-
dings immer der zugrundeliegende Einzelfall und die konkreten Umsténde
(insbesondere die Bedeutsamkeit/Schutzwiirdigkeit der Landschaft) ent-
scheidend, weswegen auch unterhalb der genannten Flachengré e im Ein-
zelfall der Anwendungsbereich eines Raumordnungsverfahrens eréffnet
sein kann und ein solches Verfahren durchzufiithrenist. Im Raumordnungs-
verfahren werden geman Art. 24 Abs. 1 uhd 2 Satz1 und 2 Bayer. Landes-
planungsgesetz (BayLplG) solche Vorhaben von erheblicher Gberértlicher
Raumbedeutsamkeit auf ihre Raumvertraglichkeit Uberprift, insbesondere
auf ihre Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung und
ihre Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MalRnah-
men.

1.7. Sonstige Anforderungen an die Bauleitplanung

Von besonderer Relevanzist die bereits erlauterte Standortanalyse. Bau-
leitplane fur PV-Freiflichenanlagen missen im Ubrigen auf einer sachge-
rechten Abwagung der betroffenen 6ffentlichen und privaten Belange (§ 1
Abs. 7 BauGB) beruhen und diirfen nichtin Widerspruch zu sonstigen 6f-
fentlich-rechtlichen Vorschriften (z.B. Verordnungen tiber Landschatfts-
schutzgebiete, Wasserschutzgebietsverordnungen) stehen. Insbesondere
im Hinblick auf die naturschutzrechtlichen, wasserrechtlichen und boden-
schutzfachlichen Anforderungen bestehtim Einzelfall durch das Vorsehen

geeigneter VermeidungsmafRnahmen die Méglichkeit, einen Widerspruch
aufzulésen.

Generell sind die allgemeinen Anforderungen nach §§ 1 und 1a BauGB zu
beriicksichtigen. Danach sind die Gemeinden verpflichtet, eine nachhalfige
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stadtebauliche Entwicklung — auch in Verantwortung fur den aligemeinen
Klimaschutz — zu gewahrleisten (§ 1 Abs. 5 Satz 2 BauGB), die den Belan-
gen der Baukultur sowie der Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes
ebenso gerecht wird wie den Belangen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege sowie der Nutzung erneuerbarer Energien (§ 1 Abs. 6 Nr. 5,7
BauGB). In den meisten Fallen empfiehlt es sich deshalb, dass die bauleit-
planende Gemeinde friihzeitig mit den Fachbehdérden (etwa soweit Belange
des Naturschutzes und der Landschaftspflege betroffen sind mit der zustén-
digen unteren Naturschutzbehérde oder soweit Belange der Land- und
Forstwirtschaft betroffen sind mit dem zustandigen Amt fur Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten) Kontakt aufnimmt und sich so tiber abwa-
gungsrelevante Gesichtspunkte informiert.

Bei der Prafung naturschutzrechtlicher Verbotstatbestande ist allerdings
Folgendes zu beriicksichtigen: Natur- bzw. artenschutzrechtliche Verbots-
tatbesténde betreffen zwar - als Handlungsverbote — an sich nicht unmittel-
bar das Bauleitplanverfahren, sondem erst - nachgelagert — die konkrete
Vorhabensrealisierung im Vollzug des Bauleitplans (z. B. im Baugenehmi-
gungsverfahren).

Aus dem Gebot der Erforderlichkeit der Bauleitplanung (§ 1 Abs. 3 Satz 1
BauGB) hat die Rechtsprechung aber eine Priifpflicht bereits im Stadium

der Bauleitplanung dahingehend abgeleitet, ob dem spateren Planvolizug
unuberwindbare (umweltrechtliche) Hindernisse entgegenstehen; solche

Bauleitplane waren namlich ,vollzugsunfahig“ und damit unwirksam.

Solche Hindernisse sind dann nicht anzunehmen, wenn eine sog. Aus-
nahme- oder Befreiungslage vorliegt bzw. im Rahmen der Vorhabenver-
wirklichung geschaffen werden kann (sog. ,Hineinplanen in eine Aus-
nahme- oder Befreiungslage®; s. hierzu: Planungshilfen p 20/21, S. 33 ff;
dort auch zur — gesonderten — Behandlung von planungsfeststellungserset-
zenden bzw. vorhabenbezogenen Bebauungsplanen mit jeweils h6herem
Konkretisierungsgrad). Dabei ist zu beriicksichtigen, dass die Funkiion ei-
ner Befreiung nach § 67 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) darin be-
steht, Lésungen fur rechtliche Unausgewogenheiten zu bieten, die sich bei
Normanwendung auf Grund besonderer Umstande des Einzelfalls ergeben.
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Eine naturschutzrechtliche Befreiung kommt deshalb nur in Betracht, wenn
ein atypischer Sonderfall vorliegt. Bei Konflikten mit Anordnungen in
Schutzzonen von Wasserschutzgebieten oder Heilquellenschutzgebieten
muss ebenfalls die mégliche Befreiungslage rechtzeitig wasserrechtlich ge-
prift werden (Siehe LfU — Merkblatt 1.2/8 Planung und Errichtung von Frei-
flachen-Photovoltaikanlagen in Trinkwasserschutzgebieten).

Fir die sich aus der Anlage 1 ergebenden Verbotstatbestande sind die je-
weiligen rechtlichen Folgerungen wiederum in den Planungshilfen p 20/21,
S. 35 ff. im Einzelnen aufgefihrt.

Zusammengefasst gilt Folgendes:
o Fachplanungen bzw. Nutzungsregelungen sind generell in den
Bauleitplanungen zu beachten und gemaR § 5 Abs. 4 Satz 1 und

. Abs. 4a Satz 1 bzw. § 9 Abs. 6 und 6a BauGB nachrichtlich zu Gber-
nehmen bzw. — soweit solche Festsetzungen erstin Aussicht ge-

nommen sind — zu vermerken. -

o Nationale Schutzgebiete aufgrund Naturschutzrecht: Die jeweili-
gen Verordnungen bzw. Erklarungen sind in den Bauleitplanungen
2u beachten und gemaR § 5 Abs. 4 Satz 1 bzw. § 9 Abs. 6 BauGB
nachrichtlich zu ibernehmen. Speziell in Landschaftsschutzgebieten
ist die Errichtung baulicher Anlagen grundséatzlich erlaubnispflichtig.
Die Erlaubnis kann nur erteilt werden, wenn der Schutzzweck der
Verordnung nicht entgegensteht und der Charakter des Gebiets
nicht verandert wird. Kann eine Erlaubnis nicht erteilt werden, sind
die Voraussetzungen einer Befreiung gemaB § 67 des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG) zu prifen. Die Aufstellung von Bauleit-
planen in naturschutzrechtlichen Schutzgebieten kann, auch wenn
ein Bauverbot besteht, im Einzelfall in Betracht kommen, wenn nach
der jeweiligen Verordnung eine Befreiung hiervon madglich ist, objek-
tiv eine Befreiungslage vorliegt und deshalb von einer Uberwindung
der Verbotsregelung ausgegangen werden kann (BVerwG, Urteil
vom 17.12.2002 — 4 C.15.01 mwN). Eine Befreiungslage liegt aber

insbesondere dann nicht vor, wenn die jeweilige Schutzgebietsver-

-
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ordnung durch die nach dem Bebauungsplan zulassigen Verande-
rungen des Schutzgebiets (teilweise) ,funktionslos” werden wiirde.
Eine Befreiungslage setzt deshalb voraus, dass das Schutzgebiet in
seiner Substanz unberihrt bleibt und der Schutzzweck auch weiter-
hin erreicht werden kann. Sind diese Voraussetzungen gegeben,
kann eine Befreiung erteilt werden, wenn dies aus Griinden des.
Uberwiegenden &ffentlichen Interesses notwendig ist oder eine un-
zumutbare Belastung vorliegt (§ 67 Abs. 1 Satz1 BNatSchG). Dies
setzt jedoch einen atypischen Einzelfall voraus. In Landschafts-
schutzgebieten, auch in Form von ehemaligen Schutzzonen in Na-
turparken, kann der Konflikt zwischen dem jeweiligen Schutzgebiet
und der Nutzung von PV-Freiflachenanlagen gegebenenfalls auch
durch eine Anpassung der Schutzgebietsverordnung erreicht wer-
den. Empfohlen wird die Einfihrung eines Zonierungskonzepts, das
geeignete Standorte flr die Errichtung von PV-Freifidchenanlagen
ausweist. Zustdndig flr die Erarbeitung von Zonierungskonzepten
sind die fiir den Erlass der jeweiligen Schutzgebietsverordnung zu-
stdndigen Gebietskérperschaften. Der Verordnungsgeber hat durch
eine entsprechende Anderung der Verordnung die Méglichkeit, die
Errichtung von PV-Freiflachenanlagen im Landschaftsschutzgebiet
gezielt so zu lenken, dass die Schutzwirkung des Landschafts-
schutzgebiets insgesamt erhalten bleibt. Der Verordnungsgeber hat
damit ein Steuerungsinstrument, um die Errichtung von PV-Freifl&-
chenanlagen und Naturschutzbelange in Einklang zu bringen. Die
Herausnahme der Flache aus dem Landschaftsschutzgebiet ist d a-
gegen in der Regel kein geeignetes Mittel, um Konflikte mit dem In-
halt der LSG-Verordnung zu I6sen. Die mit der Errichtung der An-
lage verbundene Beeintrachtigung, beispielsweise des Landschafts-
bildes, wird dadurch oft nicht geldst. Dies gilt auch fiir die damit ein-
hergehenden negativen Auswirkungen auf benachbarte Flachen, die
innerhalb des Landschaftsschutzgebiets verbleiben. Dariber hinaus
besteht insbesondere bei wiederholten Herausnahmen die Gefahr,
dass es zu einer Zersplitterung des Schutzgebiets kommt. Deshalb
soliten Herausnahmen zur Erméglichung von Photovoltaikanlagen
allenfalls in fiir die Substanz des Schutzgebiets nachrangigen Berei-
chen erfolgen (z.B. randliche Erweiterung).
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o Gesetzliche geschiitzte Biotope: Ausnahme oder Befreiung von
den Verboten des § 30 Abs. 2. BNatSchG auf Antrag der Gemeinde
nach § 30 Abs. 4 BNatSchG vor Aufstellung des Bebauungsplans.
Fur die Erteilung einer Ausnahme oder einer Befreiung miissen im
jeweiligen Einzelfall die Voraussetzungen des Art. 23 Abs. 3 Bayer.
Naturschutzgesetz (BayNaiSchG), beziehungsweise des § 67 Abs.
1 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG vorliegen.

o Artenschutz: Differenzierung zwischen besonders geschitzten
Arten, die nicht europarechtlich geschitzt sind einerseits und euro-
parechtlich geschitzten Arten andererseits. Die Berlicksichtigung
des Artenschutzes erfolgt bei Arten, die nicht europarechtlich ge-
schizt sind ausschlieRlich im Rahmen der bauplanungsrechtlichen
Eingriffsregelung (vgl. § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG, § 1a Abs. 3
BauGB) und damit letzilich in der baurechtlichen Abwagung (vgl. §
44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG). Anders verhalt es sich dagegen bei
europarechtlich geschitzten Arten. Diese sind nicht der Abwagung
zuganglich. Die artenschutzrechflichen Zugriffsverbote i.S.v. § 44
Abs. 1 BNatSchG sind hier zwingend zu beachten. § 44 Abs. 5
BNatSchG sieht Beschrankungen der artenschutzrechtlichen Ver-
bote fur Vorhaben im Sinne von § 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG vor. Un-
ter den Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG ist die Ertei-
lung einer einzelfallbezogenen Ausnahme von den Verboten des §
44 BNatSchG méglich. Daneben kann im Einzelfall eine Befreiung
nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den Verboten des § 44 BNatSchG
erteilt werden.

Zusammenfassend ist es flr die kommunale Praxis insoweit gebo-
ten, unter méglichst friihzeitiger Beteiligung der 6rtlich zustandigen
Naturschutzbehdrde zu klaren, ob und ggf. unter welchen Voraus-
setzungen die Bauleitplanung méglich ist, also sichergestellt werden
kann, dass der Bauleitplan nicht wegen eines arten- bzw.-natur-
schutzrechtlichen Verbots vollzugsunfahig und damit unwirksam
sein wird.
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GemaR § 1 Abs. 6. Ziff. 8e BauGB heilt es: ,Bei der Aufstellung der
Bauleitpléne sind insbesondere zu beriicksichtigen: die Belange der
Versorgung, insbesondere mit Energie und Wasser, einschlie8lich
der Versorgungssicherheit’. Kommunen kénnen eine Steuerungswir-
kung far EE-Anlagen austiben und bei der Ausweisung von Flachen
fur Freiflachen PVA / WEA maximale Leistungen (z.B. durch die Be-
grenzung der ausgewiesenen Flache) vorgeben, die errichtet / ange-
schlossen werden sollen. GréRere Anschlussleistungen kénnten mit
einem Gebot fur die Errichtung eines Batteriespeichers zur Reduk-
tion der Einspeiseleistung verbunden werden. Dafur ist zunéchst
eine Abstimmung mit dem &rtlichem VNB nétig, der integrierbare
Leistung vorab der Verwaltung meldet, beispielsweise im Rahmen
der Erarbeitung von Energienutzungsplanen.

Rickbau von PV-Freifléchenanlagen / Vorhabenbezogener Bebauungs-

plan
Nach heutigem Erkenntnisstand betragt die Nutzungs- und Lebens-

dauer von PV-Freiflachenanlagen mindestens 20 Jahre. Ob und in
welcher Form vergleichbare Anlagen zu einem spéateren Zeitpunkt
auf diesen Standorten weitergefuihrt werden, wird vor dem Hinter-
grund der Entwicklung auf dem Energiesektor sowie im Hinblick auf
die Herstellungskosten und die Ausgestaltung der kiinftigen Férder-
politik entschieden. Wenn ein wirtschaftlicher Weiterbetrieb des
Standortes dann nicht mehr gegebenist, besteht die Gefahr, dass
die PV-Freiflachenanlage nicht zurlickgebaut wird.

Um den Riickbau einer PV-Freiflachenanlage rechtlich abzusichern
kann sich die Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans nach § 12 BauGB empfehlen. Die Gemeinde kann im beglei-
tenden Vorhaben- und ErschlieBungsplan mit Durchfiihrungsvertrag
die Verpflichtung zum Riickbau der Anlage vereinbaren. Die Ver-
pflichtung kann Uber Birgschaften, Dienstbarkeiten oder dhnliches
gesichert werden. Darlber hinaus bietet der vorhabenbezogene Be-
bauungsplan eine Vielzahl weiterer Vorteile und Gestaltungsmag-
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lichkeiten. So ist die Gemeinde —im Gegensatz zur Angeboispla-
nung - nicht an den abschlieRenden Festsetzungskatalog des § ©
BauGB gebunden, sondern kann projektbezogen ergénzende Rege-
lungen aufnehmen. Sie hat zudem die Mdglichkeit, den Planungs-
aufwand und die Planungskosten fir eine MaRBnahme, die vorrangig
den Interessen eines einzelnen Investors dient, diesem ganz oder
teilweise zu Ubertragen. Die Planungshoheit bleibt jedoch auch in
diesem Fall uneingeschrankt bei der Gemeinde. Das Ergebnis des
notwendigen Bauleitplanverfahrens kann und darf durch vertragliche
Regelungen nicht vorweggenommen werden (zum vorhabenbezoge-
nen Bebauungsplanvgl. i. i. Planungshilfen fur die Bauleitplanung p
20/21; Kap. 12 Nr. 11, S. 11-12).

Rechtlich problematisch ist hingegen die Konstellation, eine Riick-
bauverpflichtung mittels zeitlicher Befristung der Festsetzungen im
Bebauungsplan (§ 9 Abs. 2 BauGB) in Verbindung mit einer Dul-
dungsverpilichtung (§ 179 Abs. 1 BauGB) durchsetzen zu wollen.
Nach § 9 Abs.:2 BauGB kann bereits bei Aufstellung des Bebau-
ungsplans die zulassige Nutzung nur fir eine — ggf. mit dem Anla-
genbetreiber abgestimmte - Zeitdauer zugestanden und die von der
Gemeinde gewiinschte Folgenutzung festgesetzt werden. Aus be-
fristeten Festsetzungen nach § 9 Abs. 2 BauGB folgt eine Ruickbau-
verpflichtung fur den Investor jedoch nicht unmittelbar. Vielmehr be-
darf es zur Durchsetzung einer gesonderten Anordnung (Duldungs-
verpflichtung nach § 179 Abs. 1 BauGB). In der Praxis erweist sich
die hoheitliche Durchsetzung solcher Duldungsverpflichtungen auf-
grund der grundsétzlich gegebenen Rechtschutzméglichkeiten und
ggf. der Entschadigungsproblematik (vgl. § 179 Abs. 3 BauGB) als
durchaus schwierig. Es ist deshalb zu empfehlen, Ruickbauverpflich-
tungen durch die Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans in Verbindung mit den begleitenden stadtebaulichen Vertragen
zu vereinbaren (s.0.). Letztere sind auch im Vorgriff und Rahmen ei-
nes herkémmlichen (Angebots-) Bebauungsplans méglich. Die Még-

lichkeit stadtebauliche Vertrage zu schlieRen ist fiir Kommunen nach
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§ 11 Abs. 1 Satz 1 BauGB nicht begrenzt. Auch die Méglichkeit Ent- A
siegelung und Rickbau in derartigen Planen vorzusehen, besteht

grundsétzlich uneingeschrankt.

Fur die Zeit nach dem erfolgten Rickbau einer PV-Freiflachenan-
lage kann bereits im Bebauungsplan eine Folgenutzungim Sinne
des § 9 Abs. 2 BauGB festgesetzt werden. Zwar fehlt eine entspre-
chende Regelung fur Flachennutzungspléane in § 5 BauGB. Doch ist
§ 5 Abs. 2 BauGB zum einen nicht abschlieBend formuliert und auch
muss zum anderen hier eine entsprechende Darstellung Uber eine
Folgenutzung bereits méglich sein, sonst kénnte dem Entwicklungs-
gebotin Fallen einer Folgefestsetzung auf Bebauungsplanebene
nicht entsprochen werden.

Bei einer dauerhaften Nutzungsaufgabe der PV-Freiflachenanlage
kann auch eine landwirtschaftliche Anschlussnutzung durch entspre-
chende Vereinbarungen im Durchfuhrungsvertrag zwischen Kom-
mune und Vorhabentrager sichergestellt werden (s.0.). Nach einem
Rickbau der Anlage kénnen die Flachen grundséatzlich- (wieder) un-
eingeschrankt landwirtschaftlich genutzt werden. Aus agrarstrukfu-
reller Sicht sollte bevorzugt eine moéglichst uneingeschrénkte land-
wirtschaftliche Nutzung erfolgen, um den Erhalt wertvoller [andwirt-
schaftlicher Nutzflachen sicherzustellen und den Flachenentzug fur
die Landwirtschaft méglichst gering zu halten. Ausgehend von einer
vor der PV-Nutzung praktizierten landwirtschaftliche Nutzung han-
delt es sich im Kern eben nicht um eine Folgenutzung, sondern um
die Wiederaufnahme der urspriinglichen Bewirtschaftung. Das Be-
wirtschaftungs- bzw. Pflege- und Ausgleichskonzept fiir die Zeit der
Nutzung der Flache als PV-Anlage ist aus agrarstruktureller Sicht
auf die Wiederaufnahme einer méglichst ungestorten landwirtschaft-
lichen Nutzung maéglichst im Umfang der urspriinglich in.Anspruch
genommenen Flache auszurichten. Es ist zudem ausgeschlossen,
dass wahrend der Zeit der Nutzung als PV-Anlage Dauergriinland
entsteht, fur das das Umwandlungsverbot nach Art. 3 Abs. 4 Satz 1
Nr. 1 BayNatSchG gilt (s. u.). Dieses ist nur dann einschidgig, wenn
eine Flache dauerhaft als Wiese, Mahweide oder Weide genutzt
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wird. Das Verbot setzt eine landwirtschaftliche Nutzung der Flache
voraus. Bei Photovoltaik-Freiflachenanlagen, die vorrangig der Er-
zeugung von Strom aus Sonnenenergie dienen und bei denen Be-
weidung oder Mahd zur Pflege der Anlageflache erfolgt (Ausnahme
Agri-PV-Anlagen — weitere Ausfuhrungen hierzu vgl. GI. Nr. 3.3.)
liegt eine solche landwirtschaftliche Nutzung nicht vor. Nach Entfer-
nung der PV-Anlage von der Fléche kanndiese daher friihestens
nach einer mindestens funfjahrigen landwirtschaftlichen (Nach-)Nut-
zung als Wiese, Mahweide oder Weide fiinf Jahren zu Dauergriin-
land im Sinne des Art. 3 Abs. 4 Satz 2 BayNatSchG werden.

Fur etwaige Folgenutzungen sind die einschlagigen Vorschriften des
Naturschutzrechts zu beachten: so u. a. Bestimmungen zum Schutz
bestimmter Landschaftsteile gemaf Art. 16 BayNatSchG sowie des
gesetzlichen Biotopschutzes gemaf § 30 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 23 BayNatSchG. Insbesondere fiir den Fall, dass sich die
Anlagenflache zu einem arten- und strukturreichen Dauergrinland
im Sinne des Art. 23 Abs. 1 Satz 1 Nr. 7 BayNatSchG entwickelt hat,
sind die Verbote des § 30 Abs. 2 BNatSchG zu beachien. Ferner
kénnen Bestimmungen des Artenschutzes (vgl. §§ 44 und 45
BNatSchG) relevant werden. Insbesonderefiir den Fall, dass sich
wahrend der Betriebsphase besonders oder streng geschiitzte Arten
auf der Anlagenflache ansiedeln, sind die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG zu beachten. Im Einzelfall ist unter den naturschutzrecht-
lichen Ausnahmevoraussetzungen des Art. 23 Abs. 3 BayNatSch
bzw. des § 45 Abs. 7 BNatSchG die Erteilung einer einzelfallbezoge-
nen Ausnahme von den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG bzw.
des § 44 BNatSchG méglich. Daneben kann im Einzelfall eine Be- .
freiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den genannten Verboten
erteilt werden. Diese gesetzlichen Vorgaben miissen im Hinblick auf
die Folgenutzung der Flache nach Rickbau einer PV-Freiflachenan-
lage beachtet werden.
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1.9. Bauplanungsrechtliche Eingriffsregelung
a) Einleitung

GemaR § 1a BauGB sind die Vermeidung und der Ausgleich voraus-
sichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschatftsbildes so-
wie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in sei-
nenin § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchst. a bezeichneten Bestandteilen (Ein-
griffsregelung nach dem Bundesnaturschutigesetz) in der Abwa-
gung nach § 1 Abs. 7 zu berucksichtigen. Erhebliche Beeintréchfi-
gungen des Landschaftsbildes und des Naturhaushalts und die da-
fur erforderlichen Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen werden
grundsétzlich} getrennt voneinander ermittelt.

Die folgenden Hinweise zur Berlicksichtigung der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung in der Bauleitplanung erfolgen mit Blick auf
die Fortschreibung des Leitfadens ,Bauen im Einklang mit Natur und
Landschaft®. Dieser versteht sich als Orientierungshilfe fur eine fach-
lich und rechtlich abgesicherte, aber auch zligige Anwendung der
Eingriffsregelung in der Bauleitplanung. Er wird den Gemeinden zur
eigenverantwortlichen Anwendung empfohlen. Es steht ihnen aber
auch frei, andere sachgerechte und nachvollziehbare Methoden an-
zuwenden. Ein gesetzlich vorgeschriebenes Bewertungsverfahren
fehlt, denn die Regelungen der Bayerischen Kompensationsverord-
nung (BayKompV) vom 7. August 2013 (GVBI. S. 517) gelten man-
gels Regelungskompetenz Bayerns fiir die baurechtliche Eingriffsre-
gelung nicht.

Durch die Fortschreibung des Leitfadens soll stéarker als bisher die
Qualitat der Eingriffs- und Ausgleichsflache und weniger die Quanti-
tat in Ansatz gebracht werden kénnen. Zudem sollen Bewertungs-
elemente der BayKompV fiir die baurechtliche Eingriffsregelung
nutzbar gemacht werden, ohne aber die bisherige Struktur des Leit-
fadens grundsatzich zu veréndern. Der Uiberarbeitete Leitfaden baut
auf dem Leitfaden von 2003 auf.
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Da die bauliche Nutzung durch PV-Freiflachenanlagen von einer Be-
bauung mit Gebauden (einschl. deren ErschlieBung) deutlich ab-
weicht, werden fir die Bewaltigung der Eingriffsregelung bei PV-
Freiflachenanlagen spezifische Hinweise gegeben. Diese gelten
ausschlieBlich flr Bauleitplanverfahren zu PV-Freiflachenanlagen.

b) Vermeidung und Ausgleich Naturhaushalt

Vor der Ermittlung des Ausgleichsbedarfs wird gepriift, ob erhebliche Be-
eintréchtigungen durch geeignete MalRnahmen soweit wie mdéglich ver-
mieden werden kénnen. Vermeidungsmafnahmen sind rechtlich verbind-
lich zu sichern (z.B. festgesetzt nach § 9 BauGB oder vertraglich verein-
bart nach § 11 BauGB) und ihre positiven Wirkungen prognostisch quant-

fiziert und qualifiziert im Rahmen der Eingriffsregelung zu bewerten.

aa) Grundsiétzliche VermeidungsmalRnahmen

Standortwahl unter Beachtung der Standorteignung (s. Anlage Aus-
schluss- und Restriktionsflachen) ,

Keine Uberplanung naturschutzfachlich wertvoller Bereiche (z.B. amtlich
kartierte Biotope, Bodendenkméler und Geotope, Béden mit sehr hoher
Bedeutung als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte gemaR § 2 Bun-
desbodenschutzgesetz - BBodSchG)

15 cm Abstand des Zauns zum Boden bzw. anderweitige Zdunungen,
durch die dieselbe Durchlassigkeit fiir Klein- und Mittelsauger etc. ge- .
wahrleistet werden kann

Fachgerechter Umgang mit Boden geman den bodenschuizgesetzlichen
Vorgaben

bb) Vermeidung durch ékologische Gestaltungs-und PﬂegeméBnahmen

Durch 6kologisch hochwertige Gestaltungs- und Pflegemafinahmen auf
der Anlagenflache kénnen erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaus-
halts minimiert werden. Werden die Gestaltungs- und Pflegemalinahmen
im Optimalfall flichendeckend umgesetzt, kénnen erhebliche Beeintrach-
tigungen des Naturhaushalits komplett vermieden werden.

Unter dkologisch hochwertig gestalteten und gepﬂegten'PV-FreifIéchen—
anlagen sind grundsatzlich Anlagen zu verstehen, auf denen ein extensiv
genutztes, arten- und blutenreiches Griinland entwickelt und gepflegt
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wird, das sich in Arten- und Strukturausstattung am Biotoptyp ,M&Big ex-
tensiv genutztes, artenreiches Griinland” (= BNT G212) orientiert (s. a.
Gl. Nr. 1.8. zur Nachnutzung). Darliber hinaus sind erganzende MaRnah-
men zur Einbindung in die Landschaft in Abhangigkeit von den konkreten
ortlichen Verhaltnissen erforderlich (s. ¢ Vermeidung und Ausgleich Land-
schaftsbild).

Fir die Entwicklung und Pflege von arten- und blutenreichem Griinland
sind folgende MaRgaben zu beachten:
o Grundflachenzahl (= GRZ = Maf} der baulichen Nutzung) < 0,5
o 2zwischen den Modulreihen mind. 3 m breite besonnte Streifen
o Modulabstand zum Boden mind. 0,8 m
o Begriinung der Anlagenflache unter Verwendung von Saatgutaus
gebietseigenen Arten bzw. lokal gewonnenen Mahgut,
o keine DUngung,
o kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln,
o 1-bis 2- schirige Mahd (Einsatz von insektenfreundlichen Mah-
werk, Schnitthéhe 10 cm) mit Entfernung des Mahguts oder/auch
o standortangepasste Beweidung oder/auch
o Kein Mulchen

Die Erfolgsaussichten fur die dauerhafte Etablierung und den Erhalt von
extensiv genutztem, artenreichen Griinland hdngt maRgeblich von den
ortlichen Standortbedingungen sowie einer standortgerechten Pflege ab.
Insbesondere kann sich eine arten- und blltenreiche Vegetation nur bei
passender Nahrstoffversorgungssituation einstellen. Bei Standorten, auf
denen der Boden aufgrund der vorherigen Nutzung als Acker oder inten-
siv genutztes Griinland hohe Nahrstoffvorrate besitzt, wird dies ggf. wah-
rend der Entwicklungsphase zusatzliche Mahddurchgénge im Sinne von
Schrépfschnitten erfordem.

Bei Einhaltung dieser MaBgaben und Umsetzung der genannten Maf-
nahmen kann, wenn der Ausgangszustand der Anlagenflache gemaR Bi-
otopwertliste als ,intensiv genutzter Acker* (BNT A11 geman Biotopwert-
liste) und/oder ,intensiv genutztes Griinland* (BNT G11 gemafR Bio-
topwertliste) einzuordnen ist, davon ausgegangen wérden, dassi.d.R.
keine erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts verbleiben. In
diesen Fallen entsteht kein Ausgleichsbedarf.
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cc) Ermittiung des Ausgleichsbedarfs

Kénnen die MaRgaben dagegen nur teilweise eingehalten und die Maf-
nahmen nur teilweise umgesetzt werden, ist der Ausgleichsbedarfzu er-
mitteln und um die durch 6kologischen Gestaltungs- und PflegemaRnah-
men erreichbare Vermeidung zu reduzieren.
Die Bestimmung des rechnerisch ermittelbaren Ausgleichsbedarfs erfoigt
nach der Methodik des Leitfadens ,Bauen im Einklang mit Natur und
Landschaft”. Hierfur sind folgende GréRen relevant:

o Eingriffsfliche

o Ausgangszustand der Eingriffsflache (Wertpunkte entsprechend na-

turschutzfachlicher Bedeutung)
o Eingriffsschwere

Folgende Definitionen gelten hierfir:

Eingriffsflache = Geltungsbereich des Bebauungsplans

Ausgangszustand der Eingriffsflache: Fur die Bestimmung des Ausgangs-

zustands der Eingriffsflache sind die vorhandenen Biotop- und Nutiungs-

typen (BNT) gemaR Biotopwertliste zu erfassen. Diese werden nach den

folgenden Kriterien bewertet:

* BNT ohne naturschutzfachliche Bedeutung gem. Biotopwertliste wer-
den mit 0 Wertpunkten (WP) bewertet.

o BNT mit einer geringen naturschutzfachlichen Bedeutung gem. Bio-
topwertliste (1-5 WP) werden pauschal mit 3 WP bewertet;

o BNT mit einer mittleren naturschutzfachlichen Bedeutung gem. Bio-
topwertliste (6-10 WP) werden pauschal mit 8 WP bewertet.

e BNT mit einer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung werden mit
den jeweiligen Wertpunkten gem. Biotopwertliste (11 — 15 WP) bewer-
tet.

Eingriffsschwere = Mal} der baulichen Nutzung = Beeintréchtigungsfaktor
Fur BNT geringer oder mittlerer naturéchutzfachlicher Bedeutung: Beein-
trachtigungsfaktor = Grundflachenzahl (= GRZ)

Fur BNT hoher naturschutzfachlicher Bedeutung: Beeintrachtigungsfaktor
=1
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Der rechnerisch ermittelbare Ausgleichsbedarf ergibt sich durch fol-
gende Rechnung:

Eingriffsfliche x Wertpunkte BNT der Eingriffsfliche im Ausgangs-
zustand x Beeintrachtigungsfaktor

Nach Feststellung des Ausgleichsbedarfs ist dieser gemap der erreichba-
ren Vermeidung zu reduzieren. Die erheblichen Beeintrachtigungen des
Naturhaushalts bei PV-Freiflachenanlagen kénnen in der Regel durch die
vielfaitigen MaRnahmen und Méglichkeiten weitestgehend vermieden
werden. Dabei wird empfohlen, die technische Lésung fiir die Gestaltung
der PV-Anlage, insbesondere mit Blick auf die Wirtschaftlichkeit und einer
besseren Vereinbarkeit mit der landwirtschaftlichen Nutzung der Projekt-
flache, zu bertcksichtigen und ggf. anzupassen.

Im Regelfall wird davon ausgegangen, dass tber den rechnerisch ermit-
telten Ausgleichsbedarf auch die Beeintrachtigungen der Funktionen der
nicht flichenbezogenen Merkmale und Auspragungen des Schutzguts Ar-
ten und Lebensrdume sowie der Schutzguter biologische Vielfalt, Boden
und Flache, Wasser, Klima und Luft mit abgedeckt werden.

Wenn in Abweichung vom Regelfall die Beeintrachtigung eines biotischen
oder abiotischen Schutzguts nicht im erforderlichen Maf durch den rech-
nerisch ermittelten Ausgleichsbedarf fir das Schutzgut Arten und Lebens-
rdume abgedeckt wird, ist flr das jeweils konkret betroffene Schutzgut

der zuséatzliche Ausgleichsbedarf verbal-argumentativ zu ermitteln.

dd) AusgleichsmaRnahmen
Als AusgleichsmaRBnahmen, die sich innerhalb bzw. im direkten Umfeld
der Anlagenflache umsetzen lassen, kommen insbesondere in Betracht:

(1) AusgleichsmaRRnahmen zur Deckung des rechnerisch ermittelten Be-
“darfs (in Wertpunkten):
¢ Herstellung und Entwicklung von flachigen Biotopstrukturen mit hoch-
wertigen BNT gemal Biotopwertliste als Zielzustand
e Umsetzung von Ma3nahmen entsprechend LfU-Arbeitshilfe Produkti-

onsintegrierte KompensationsmalRnahmen (Bayerische Kompensati-
onsverordnung (BayKompV) - Arbeitshilfe Produktionsintegrierte
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KompensationsmaRnahmen (PIK) - Publikationsshop der Bayerischen
Staatsregierung (bayern .de)

(2) AusgleichsmaRnahmen zur Deckung des verbal-argumentativ ermit-
telten Bedarfs:
o Bereitstellung von Sonderstrukturen wie Totholzhaufen, Steinschit-

tungen, Offenbodenstandorte und Flachwassertiimpeln auf beweide-
ten Flachen bzw. im Bereich gréRerer, offener Wiesen.

e Anbringen von Spezalnisthilfen im Bereich der Gehélze im Umfeld

(insb. Vogelnistkasten)

c) Vermeidung und Ausgleich Landschaftsbild O

aa) Grundsatzliche VermeidungsmaRnahmen

Aufgrund ihrer technischen Gestalt sind PV-Freiflachenanlagen land-
schaftsfremde Objekte, die das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen
kénnen. Die entscheidenden Kriterien flir das Ausmaf an erheblichen Be-
eintrachtigungen sind der Wirkraum, der durch die Sichtbarkeit der An-
lage in der Landschaft (Fem- und Nahsicht) bestimmt wird und der natur-
schutzfachliche Wert des Schutzguts Landschaftsbild in diesem Wirkraum
unter Einbezug etwaiger Vorbelastungen. Diese Beeintréachtigungen gilt
es soweit wie mdéglich zu vermeiden, dafir ist die Standortwahl das zent-
rale Instrument. Grundsatzlich ist die Standortwahl daher unter Beach-
tung der ausschlieRenden bzw. einschrankenden Kriterien (s. Anlage) zu

treffen. Eine aktive raumliche und planerische Steuerungsméglichkeit

@

kédnnen Kommunen durch Erarbeitung eines stadtebaulichen Standort-
[Entwicklungskonzepts (s. Rundschreiben Kap. 1.2 ff.) nutzen.

Zusitzlich sollten folgende Vermeidungsmaflnahmen in die Planung mit-
einbezogen werden:

Erhalt wertvoller Landschaftselemente (z.B. Einzelbdume) und Biotop-
strukturen auf der bzw. angrenzend an die Anlagenflache

Aussparen von Teilflachen von der Uberbauung im Sinne einer optischen
Gliederung

Anordnung der Module unter Riicksichtnahme auf Topographie und vor-
handenes Relief
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Gelingt mangels vorhandener Landschaftsstrukturen die Einbindung der
PV-Freiflachenanlage in die Landschaft nicht vollsténdig, kénnen die er-
heblichen Beeintrachtigungen des Landschatftsbildes ggf. nicht vollstéandig
vermieden werden und sind dann auszugleichen.

bb) Ermittlung des Ausgleichsbedarfs
Der Ausgleichsbedarffiir das Schutzgut Landschaftsbild wird aufgrund

der sehr spezifischen Eigenart dieses Schutzguts immer gesondertver-
bal-argumentativ ermittelt. ‘

Der Ausgleichsbedarf bemisst sich an Art und Umfang der beeintréchtig-
ten Funktionen des Landschaftsbildes. Ausgeglichen ist eine Beeintracht-
gung, wenn und sobald das Landschattsbild landschaftsgerecht wieder-
hergestellt oder neugestaltet ist.

cc) Ausgleichsmanahmen
Bei den PV-Freiflachenanlagen werden i.d.R. MalRnahmen benétigt,
durch die die Neugestaltung des Landschaftsbildes an Ort und Stelle ge-
lingt und eine entsprechende Einbindung der Anlage in die Landschaftsi-
chert. Hierfiir sind naturnahe Strukturelemente einzubringen:
o Pflanzung von Gehdlzen bzw. einer Hecke zur Eingriinung
Far das Pflanzgut sind ausschlieBlich gebietseigene Arten zu ver-
wenden.
o Herstellung von weiteren naturnahen Strukturelementen wie z.B.

blutenreiche Sdume im Randbereich der Anlageflache

Ausgleichsmalnahmen fur das Schutzgut Landschaftsbild kénnen zu-

gleich als AusgleichsmaBnahmen fur das Schutzgut Arten- und Lebens-
rdume angerechnet werden, sofem sie die erforderlichen Voraussetzun-
gen erfilllen (insbesondere entsprechend LfU-Arbeitshilfe Produktionsin-

tegrierte KompensationsmalRnahmen).

Die Frage, welcher Ausgleich letztlich festgesetzt wird, ist nach § 1a Abs.
3 Satz 1 BauGB aufgrund einer umfassenden Abwagung zu entscheiden.
Wenn und soweit sich die MalBnahmen auf3erhalb der Eingriffsregelung
auch auf andere Belange auswirken, sind sie bei der Abwagung auch je-
ner Belange zu beriicksichtigen.
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2. Energierechtliche und energiewirtschaftliche Fragestellungen

Fur solche PV-Freiflachenanlagen, deren Betreiber eine Férderung nach
dem Erneuerbare-Energien-Gesetz 2021 (EEG) erhalten, siehtdas EEG ei-
nen abschlieBenden Flachenkatalog vor. Einige der Erwagungen, die eine
Gemeinde bei der Auswahl von Fléachen fur PV-Freiflachenanlagen leiten
kénnen, lagen auch der Ausgestaltung dieses Flachenkataloges zugrunde.

Betreiber von PV-Freiflachenanlagen mit einer installierten Leistung von
mehr als 750 Kilowatt haben nur dann gegen den Netzbetreiber einen An-
spruch auf die Markipramie, solange und soweit eine von der Bundesnetza-
gentur im Rahmen der Ausschreibungen fur Solaranlagen des ersten Seg-
mentes ausgestellte Zahlungsberechtigung wirksamist (§ 22 Abs. 3 EEG).
Bei diesen Ausschreibungen kénnen nur Gebote fur PV-Freiflachenanlagen
abgegeben werden, die auf einer der im Katalog des § 37 Abs. 1 Nr. 2 EEG
genannten Flachen errichtet werden sollen. Geférdert werden kénnen nach
diesem Katalog unter anderem PV-Freiflachenanlagen auf einer Flache,
— die zum Zeitpunkt des Beschlusses tiber die Aufstellung oder An-
derung des Bebauungsplans bereits versiegelt war,
— eine Konversionsflache aus wirtschattlicher, verkehrlicher, woh-
nungsbaulicher oder militdrischer Nutzung war, oder
— langs von Autobahnen oder Schienenwegen lag, wenn die PV-
Freiflachenanlage in einer Entfernung bis zu 200 Meter, gemes-
sen vom auleren Rand der befestigten Fahrbahn, errichtet wer-
den und innerhalb dieser Entfernung ein langs zur Fahrbahn gele-
gener und mindestens 15 Meter breiter Korridor freigehalten wer-

den soll.

Die Landesregierungen kénnen zudem im Rahmen einer Rechisverordnung
festlegen, dass fiir ihr Landesgebiet Gebote fir PV-Freiflachenanlagen be-

riicksichtigt werden kénnen, deren Flurstiicke zum Zeitpunkt des Beschlus-
ses Uber die Aufstellung oder Anderung des Bebauungsplans als Ackerland
oder Grinland genutzt worden sind und in einem benachteiligten Gebiet la-
gen. Von dieser Mdglichkeit hat die Bayerisches Staatsregierung Gebrauch
gemacht und festgelegt, dass in Bayern pro Kalenderjahr maximal 200 PV-
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Freiflachenanlagen auf Acker- und Griinlandflachen in benachteiligten Ge-
bieten im Rahmen der Ausschreibungen bezuschlagt werden kénnen (§ 1

Verordnung zur Ausfiihrung energiewirtschaftlicher Vorschriften - AVER).

Betreiber von PV-Freiflachenanlagen mit einer installierten Leistung von bis
zu 750 Kilowatt bendtigen fur den Anspruch auf die Marktpramie bzw. eine,
Einspeisevergltung (bei Anlagen mit einer installierten Leistung von bis zu
100 Kilowatt méglich) hingegen keinen Zuschlag bei den Ausschreibungen.
Die Flachenkulisse richtet sich fuir diese Anlagen nach § 48 Abs. 1 Satz 1
Nr. 2 und 3 EEG und entspricht zum groRen Teil der Flachenkulisse fir An-
lagen mit einer installierten Leistung von tiber 750 Kilowatt. Die Offnung auf
Acker- und Grinlandflachen in benachteiligten Gebieten gilt fiir Anlagen bis
einschliefllich 750 Kilowatt allerdings nicht.

Auch sogenannte Agri-PV-Anlagen und schwimmende PV-Anlagen (s. Gl.
Nr. 3.2 und Gl. Nr. 3.3) sowie Solaranlagen auf Parkplatzflachen (die aber
in der Regel nichtim AuBenbereich liegen werden) kénnen nach dem EEG
geférdert werden, soweit sie die Voraussetzungen der Flachenkulisse nach
§ 48 Abs. 1 EEG (Anlagen mit einer installierten Leistung bis einschlieBlich
750 Kilowatt) bzw. § 37 Abs. 1 EEG (Anlagen mit einer installierten Leistung
Uber 750 Kilowatt) erfullen. Fur Anlagen tber 750 Kilowatt bedarf es zudem
eines Zuschlages im Rahmen der Ausschreibungen fiir Solaranlagen des
ersten Segmentes (s. oben).

Darlber hinaus gehéren ,Solaranlagen auf Ackerflachen bei gleichzeitigem
Nutzpflanzenanbau auf der Flache", ,Solaranlagen auf Gewéassern® sowie
»S0laranlagen auf Parkflachen“ zu den besonderen Solaranlagen im Sinne
von § 2 Nr. 1a Innovationsausschreibungsverordnung (InnAusV), fir die
zum 1. April 2022 vorbehaltlich der noch ausstehenden beihilferechtlichen
Genehmigung ein Sondervolumen von 150 Megawatt in den Innovations-
ausschreibungen vorgesehen ist und fir die geman § 16 Abs. 2 InnAusV
die Flachenkulisse geman § 37 EEG nicht anzuwenden ist. Die Bundes-
netzagentur hat gemal § 15 InnAusV zurﬁ 1. Oktober 2021 die Vorausset-
zungen festgelegt, die an diese besonderen Solaranlagen zu stellen sind

((ITBONN01D467-20210922145733 (bundesnetzagentur.de).
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Gemal § 6 Abs. 3 EEG durfen varbehaltlich der noch ausstehenden beihil-
ferechtlichen Genehmigung der Vorschrift bei Freiflachenanlagen den be-
troffenen Gemeinden Betrage von insgesamt 0,2 Cent pro Kilowattstunde
fur die tatsachlich eingespeiste Strommenge angeboten werden. Als betrof-
fen gelten Gemeinden, auf deren Gemeindegebiet sich die Freiflachenanla-
gen befinden. GemaR § 6 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 EEG darf die Vereinbarung
vor der Genehmigung der Freiflachenanlage, jedoch nicht vor-dem Be-
schluss des Bebauungsplans geschlossen werden. Welcher konkrete Zeit-
punkt fir den Beschluss des Bebauungsplans heranzuziehen ist, ist gericht-
lich noch nicht geklart. Aus Griinden der Rechtssicherheit wird empfohlen
auf den Satzungsbeschluss abzustellen. Angebote zum Abschluss einer
solchen Vereinbarung (§ 6 Abs. 4 Satz3 EEG) dirften nach diesen ersten
Rechtsauffassungen zu diesem Zeitpunkt jedoch wohl zuléssig sein.
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3. FEragestellungen im Einzelfall

3.1. PV-Freiflachenanlagen auf StraBengrundstiicken und neben Bundes-
autobahnen

a) Hinsichtlich PV-Freiflachenanlagen auf Flachen neben Bundesautobahnen
und auf den Stralengrundstiicken ist auf Folgendes hinzuweisen: PV-Frei-
flachenanlagen Dritter auf StraBengrundstiicken, die nicht vom StraRenbau-
lasttrager betrieben werden, unterliegen nicht dem Fachplanungsvorbehalt
nach § 38 BauGB; ihre bauplanungsrechtliche Zuléssigkeit richtet sich regel-
maBig nach § 35 BauGB. Aufgrund der 6ffentlich-rechtlichen Widmung als
Strafienflache sind diese Grundstlicke allerdings der gemeindlichen Bauleit-
planung entzogen. Gleiches gilt fiir Photovoltaikflachen auf Larmschutzanla-
gen des StralRenbaulasttragers; solche Larmschutzwéande und -wélle sind
ebenfalls StraRenbestandteile. Diese Anlagen stellen freilich keine PV-Frei-
flachenanlagen dar.

Aus straRenrechtlicher Sicht sind Photovoltaikanlagen auf StraRengrundstii-
cken sonstige Nutzungen. Diese werden zwischen dem StraRenbaulasttra-
ger und dem Betreiber der Photovoltaikanlage durch zivilrechtlichen Vertrag
geregelt (vgl. § 8 Abs. 1, 10 Bundesfernstraengesetz - FStrG).

b) Nach den §§ 37 Abs. 1 Nr. 2¢c), 48 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ¢) aa) EEG kénnen
PV-Freiflachenanlagen geférdert werden, wenn sie maximal in einem 200
Meter Abstand entlang von Autobahnen (und Schienenwegen) errichtet
werden und ldngs zur Fahrbahn ein mindestens 15 m breiter Korridor frei-
gehalten wird. Fur diese PV-Freiflachenanlagen (auBerhalb des Strallen-
grundstiicks) ist auch davon auszugehen, dass im Bauleitplanverfahren die
Anbauverbotszone (40 m ab Fahrbahnrand) nach § 9 Abs. 1 FStrG und die
Anbaubeschrankungszone (100 m ab Fahrbahnrand) nach § 9 Abs. 2
FStrG in der planerischen Abw&gung als Belange zu beriicksichtigen sind.
Nach §§ 37 Abs. 1 Nr. a ¢), 48 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ¢) aa) EEG muss inner-
halb der Entfernung von 200 Meter aulRerdem ein mindestens 15 Meter
breiter Korridor freigehalten werden. Soweit der Errichtung der PV-Freifla-
chenanlage Ausbauabsichten, Griinde der Sicherheit und Leichtigkeit des
Verkehrs oder der Strallenbaugestaltung entgegenstehen, kann deshalb



-34-

der Bebauungsplan die PV-Freiflachenanlage nur dann ohne Abwagungs-
fehler zulassen, wenn diesen verkehrlichen Belangen durch eine Befristung
des Bebauungsplans oder Festsetzungen Rechnung getragen werden
kann. Diese Belange und die verkehrsfachliche Beurteilung einer Befristung
sowie moglicher Festsetzungen werden durch Mitwirkung des Tragers der
StraBenbaulast in das Bauleitplanverfahren eingebracht (vgl. § 9 Abs. 7
FStrG). Diese Aufgabe obliegtseit 01.01.2021 der Autobahn GmbHdes
Bundes (§ 1 Abs. 2 S. 1 Nr. 12 InfrGGBV). Zusatzlich ist wegen seiner Zu-
standigkeit fir anbaurechtliche Entscheidungen das FemstraRen-Bundes-

amt als Trager 6ffentlicher Belange am Bauleitplanverfahren zu beteiligen.

3.2. Schwimmende PV-Freiflichenanlagen

Bei PV-Anlagen auf Gewéssern werden Photovoltaikmodule auf schwim-
menden Unterkonstruktionen montiert.. Die Unterkonstruktionen werden mit
dem Gewasserbett Gber eine Vertduung verbunden, sodass sich die
schwimmenden Module an die Bewegungen des Gewéssers anpassen kén-
nen. In Deutschland wurden bisher wenige Erfahrungen mit der neuen
Technik gemacht. In Bayern sind in den vergangenen Jahren einige Pilot-
projekie gestartet. Keine PV-Freifldchenanlagen in diesem Sinne sind
kleine einzelne PV-Module, welche der Stromversorgung von Kleinverbrau-

chern z.B. auf Booten oder Messeinrichtungen dienen.

Die Besorgnis einer schadlichen Gewasserverdanderung sowie dass keine
sonstigen Belange maRlgeblich negativ betroffen sind, muss durch geeig-
nete Nebenbestimmungen ausgeschlossen werden. Hierbei ist davon aus-
zugehen, dass schwimmende Solarsysteme in folgenden Punkten potenzi-
elle Auswirkungen auf Natur und Landschaft haben kénnen:
e Uberdeckung der Wasserfliche mit Auswirkung auf Végel, die Verhalt-
nisse unter Wasser (z.B. Schichtungsverhaltnisse bei Seen),
o Auswirkungen auf die Gewassersohle durch Verankerungen,
¢ Verdnderung der Lichtverhéltnisse sowie der physikalisch-chemischen
und biologischen Gewésserqualitat im Wasserkdrper,
e Eintrag von Stoffen z. B. aufgrund Auswaschung von Zink oder ande-
ren Stoffen-aus den Bauteilen oder des Einsatzes von Reinigungsmit-
teln

e Gefahr von Stromfluss im Gewasser bei z. B. beschadigten Leitungen,
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* Lichtimmissionen (Effekte wie Reflexion, Spiegelung) mit Stérwirkung
u. a. fur Vogel,
e Beeintrachtigung des Landschattsbildes durch technische Uberpra-
gung einer naturnahen Umgebung.
Hierzu liegen allerdings noch keine Erfahrungen bzw. Untersuchungen tber
mittel- oder langfristige Auswirkungen vor. Daher sollte dem Betreiber ein
betriebsbegleitendes Monitoring von gewasserrelevanten Umweltparame-
tern auferlegt werden, welches im Detail mit dem zusténdigen Wasserwirt-

schaftsamt abzustimmen ist.

Alle bisher verwirklichten Anlagen haben gemeinsam, dass sie auf durch
Nassauskiesung entstandenen Gewassern installiert wurden. Der Vorteil an
diesen Gewassern ist, dass wenig Konfliktpotential mit anderen Nutzungs-
arten besteht. Diese Gewasser sind in der Regel auf Grund der mit einer
laufenden Nassauskiesung verbundenen Gefahren keine Naherholung-
sorte. Darliber hinaus existieren hier meist die erforderliche elektrische Inf-
rastruktur und ein enger rdumlicher Zusammenhang zwischen Stromerzeu-
ger und Stromverbrauch. Bei allen bisher gestarteten Projekten wird der er-
zeugte Strom direkt von den angrenzenden Betrieben verbraucht. Auf ande-
ren Gewassern birgt eine Installation von schwimmenden PV-Anlagen hin-
gegen ein Konfliktpotential mit Nutzungen und gewésserdkologischen An-
forderungen. Daher sollte der Betrieb von PV-Anlagen auf Auskiesungs-
seen beschréankt bleiben. Insbesondere bei FlieRgewassem sind dartber
hinaus die Belange wie Beeintrachtigung des Hochwasserabflusses, Ver-
klausungsproblematik, Treibholz, Wasserspiegelschwankungen oder Eis-
stau planerische Herausforderungen. Auch bei Staustufen bzw. Stauseen
sind Auswirkungen auf die Sicherheit und den Betrieb der Anlagen (Wehre,
Entnahmeanlagen, betriebliche Wasserspiegelschwankungen) im Genehmi-
gungsverfahren mit zu betrachten. Die Nutzung als Naherholungs-und Ba-
deort und auch die Fischerei werden, selbst bei Einzaunung der schwim-
menden PV-Anlagen, nur schwer mit einer Stromgewinnung vom Wasser
aus in Einklang zu bringen sein. Zudem sind PV-Anlagen auf Gewassern
nach bisherigen Erkenntnissen wartungsintensiver als PV-Freiflachenanla-
gen auf dem Land, was héhere Stromproduktionskosten nach sich ziehen
kann (zur Standorteignung fur schwimmende PV-Anlagen s. Anlage).
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Bei der Errichtung von schwimmenden PV-Anlagen in Oberflachengewas-
ser handelt es sich um einen erlaubnispflichtigen Benutzungstatbestand ge-
maR § 9 Abs. 1 Nr. 4 Wasserhaushaltsgesetz - WHG (Einbringen fester
Stoffe), der geman § 8 Abs. 1 WHG der Erlaubnis oder Bewilligung bedarf.
Ob die Errichtung der konkreten PV-Anlage erlaubnisfahig.ist, unterliegt
dem Prufprogrammdes § 12 WHG. Danach ist die Erlaubnis zu versagen,
wenn schadliche, auch durch Nebenbestimmungen nicht vermeidbare oder
nicht ausgleichbare Gewasserverdnderungen zu erwarten sind oder andere
offentlich-rechtliche Vorschriften (insb. Naturschutzrecht, Baurecht) nicht
eingehalten werden. Im Ubrigen steht die Erteilung der Erlaubnis im pflicht-
gemalen Ermessen der zustandigen Behdérde (in der Regel Kreisverwal-
tungsbehérde gemanR Art. 63 Bayer. Wassergesetz - BayWG). Gegebenen-
falls misste auch ein bestehender Planfeststellungsbeschluss wieder auf-
gegriffen und im Hinblick auf die geénderte Zweckbestimmung angepasst
werden.

Auf schwimmende PV-Anlagen ist das Bauplanungsrecht grundsétzlich an-
wendbar, welches im Rahmen der Erlaubnis geprift wird. Der fur die An-
wendbarkeit der §§ 29 f. BauGB verwendete bauplanungsrechtliche Vorha-
benbegriff nach § 29 Abs. 1 BauGB setzt voraus, dass die jeweilige Anlage
Uber eine feste und dauerhafte Verbindung mit dem Erdboden verfiigt und
bodenrechtliche Relevanz aufweist. Die Verbindung mit dem Erdboden
ergibt sich daraus, dass die Module mit dem Gewésserbett tiber eine Ver-
tauung verbunden sind. Eine bodenrechtliche Relevanz wird angenommen,
wenn ein Belang des § 1 Abs. 6 BauGB beriihrt wird. In Bezug auf schwim-
mende PV-Anlagen kommen insbesondere § 1 Abs. 6 Nr. 5und Nr. 7
BauGB in Betracht. Dass eine Wasserflache von der Bauleitplanung erfasst
wird, ist einhellige Meinung in der Rechtsprechung. Hierfir sprechen insbe-
sondere §§ 5 Abs. 2 Nr. 7 und 9 Abs. 1 Nr. 16 a) BauGB. Daruber hinaus
sind von Grundstiicken i.S.v. § 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB auch Wassergrund-
stlicke erfasst. §§ 29 ff. BauGB werden nach § 38 Satz 1 BauGB nicht an-
gewendet, wenn ein Planfeststellungsverfahren fir Vorhaben von Gberértli-
cher Bedeutung unter Beteiligung der Gemeinde durchgeflihrt wird. Bei
schwimmenden Photovoltaikanlagen im Zusammenhang mit Nassabgra-
bungsbetrieben kommt hier insbesondere ein Planfeststellungsverfahren
aus Anlass des Gewasserausbaus nach § 68 Abs. 1 WHG in Frage.
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Hinsichtlich der bauplanungsrechtlichen Zulassigkeit ist zwischen privile-
gierten und nichtprivilegierten Vorhaben zu unterscheiden. In Betracht
kommt, dass die schwimmende PV-Anlage einem ortsgebundenen Gewer-
bebetrieb, welcher nach § 35 Abs. 1 Nr. 3 BauGB privilegiert ist, dient. Der
Begriff des ,,Dienens” ist erflillt, wenn ein verniinftiger Betriebsinhaber unter
Beachtung des Gebotes der gréitméglichen Schonung des Auf3enberei-
ches das Vorhaben am selben Standort und mit gleichem Umfang durch-
fuhren wiirde. Zwischen der PV-Anlage und dem ortsgebundenen Betrieb
ist ein rdumlich-funktionaler Zusammenhang erforderlich. Im Hinblick auf
PV-Anlagen verbietet sich grundsatzlich jede verallgemeinernde Betrach-
tungsweise i.S.v. strengen Grenzwerten. Vielmehr miissen die Umstande
des Einzelfalles berlcksichtigt werden. Zu beachten sind unter anderem die
Grélke und Art des Betriebes, die Eignung des Vorhabens zum erstrebten
Zweck, die Ortsiiblichkeit derartiger Vorhaben, das Verhéltnis der Kosten
und Nutzen sowie der Standort des Vorhabens. Daruber hinaus ist es erfor-
derlich, dass die erzeugte Energie in dem Betrieb tatséchlich verwendet
wird. Es ist hierbei keine ausschlieltliche Eigennutzung erforderlich. Viel-
mehr kann ein untergeordneter Teil der gewonnenen Energie an Dritte oder
in das 6ffentliche Netz abgegeben werden.

Sind diese Voraussetzungen nicht erflillt, findet die Privilegierung des § 35
Abs. 1 Nr. 3 BauGB keine Anwendung. Eine eigensténdige Privilegierung
der PV-Anlage scheidet bereits aufgrund des von der héchstgerichtlichen
Rechtsprechung verlangten Tatbestandsmerkmals der Ortsgebundenheit
regelmalRig aus. Fur die Realisierung solcher PV-Anlagen im AuBenbereich
ist daher eine Bauleitplanung erforderlich.

3.3.  Agri-PV-Anlagen
GemaR demin GI. Nr. 2 erlauterten § 15 InnAusV hat die Bundesnetzagen-

tur zum 1. Oktober 2021 die Voraussetzungen festgelegt, die an besondere
Solaranlagen im Rahmen der Innovationsausschreibung zu stellen sind. Die
Innovationsausschreibung ,Besondere Solaranlage“ umfasst bei der Agri-
PV sowohl Solaraniagen auf Ackerflachen bei gleichzeitigem Nutzpflan-
zenanbau auf der Flache als auch bei Anbau von Dauerkulturen oder mehr-
jahrigen Kulturen. Agri-PV-Anlagen miissen dabei gemaf dem Stand der
Technik errichtet und betrieben werden. Die Einhaltung des Standes der
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Technik ist insbesondere erbracht, wenn die Solaranlagen und der Nutz-
pflanzenanbau bzw. der Anbau von Dauerkulturen oder mehrjghrigen Kultu-
ren auf den Flachen Uber die gesamte Férderdauer die Anforderungen der
DIN SPEC 91434:2021-05 erfiillen. Nach der DIN SPEC 91434 ist die Agri-
PV als ,die kombinierte Nutzung ein und derselben Landflache fiir landwirt-
schaftliche Produktion als Hauptnutzung und fiir Stromproduktion mittels ei-
ner PV-Anlage als Sekundéarnutzung” definiert. Eine Agri-PV-Anlage kann
sowohl vertikal als auch horizontal-verbaut werden. Vorteilhaft an diesen
Anlagen ist, dass dadurch die Flache doppelt verwendet werden kann und
so die Flachennutzungseffizienz deutlich steigt. Zu berticksichtigen ist, dass
bei Anlagen, die einen Zuschlag in einer Ausschreibung erhalten haben,
dann mit den Ausnahmen des § 27a Satz1 EEG fir die Dauer der Férde- Q
rung keine Eigenversorgung mehr zulassig ist. Die bauplanungsrechtliche

Bewertung ist davon zu unterscheiden.

Hinsichtlich der Genehmigungspflicht gelten keine Abweichungen zu den
oben dargestellten Ausfihrungen. Problematisch ist die bauplanungsrechtli-
che Bewertung der Agri-PV-Anlagen im Hinblick auf die Privilegierung die-
ser Anlagen. Meist werden diese im AuRenbereich nach § 35 BauGB errich-
tet. Dort stellt sich die Frage, ob die Anlagen nach § 35 Abs. 1 BauGB privi-
legiert sind. Sie kdnnten hierbei allenfalls unter § 35 Abs. 1 Nr. 1 oder Nr. 2
BauGB fallen. Ein besonderes Augenmerk ist dort auf den Begriff des , Die-
nens” zu richten. Der Begriff des ,Dienens” ist nur dann erfiilit, wenn ,ein
verninftiger Landwirt unter Berlcksichtigung des Gebots der grotmogli- -
chen Schonung des AuRenbereichs dieses Vorhaben mit etwa gleichem Q
Verwendungszweck und etwa gleicher Gestaltung fir einen entsprechen-
den Betrieb errichten wiirde und das Vorhaben durch diese Zuordnung zu
dem konkreten Betrieb gepragt wird“. MaBgeblich ist hierbei nicht allein die
wirtschaftliche ZweckméaRigkeit eines Vorhabens. Vielmehr ist im Rahmen
einer Gesamtbetrachtung zu beurteilen, ob die Agri-PV-Anlage der landwirt-
schaftlichen Nutzung unter- und zugeordnet ist und somit von der privile-
gierten Nutzung ,mitgezogen" wird. Die Frage der Unter- und Zuordnung ist
im konkreten Einzelfall zu beurteilen. Aligemein gilt: Je enger der Zusam-
menhang zwischen landwirtschaftlichemBetrieb undlandwirtschaftsfremder
Nutzung ist, desto eher liegt eine mitgezogene Privilegierung vor. Voraus-
setzung ist jedenfalls, dass die Nutzung der Flache zur Stromerzeugung nur
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eine der Landwirtschaft untergeordnete Rolle einnimmt. Auch muss der
durch die Agri-PV-Anlage erzeugte Strom Giberwiegend dem landwirtschaft-
lichen Betrieb zugutekommen. Das Mitziehen eines Vorhabens soll nament-
lich keine Handhabe dafir bieten, einen landwirtschattlichen Betrieb unter
erleichterten Voraussetzungen um einen unabhangigen gewerblich-kauf-
mannischen Betriebsteil zu erweitern. Sollte die Agri-PV-Anlage nicht im
AuBenbereich nach § 35 Abs. 1 BauGB privilegiert zuldssig sein, so emp-
fiehlt sich die bereits erlauterte Aufstellung eines vorhabenbezogenen Be-
bauungsplans nach § 12 BauGB.

3.4. PV-Freiflachenanlagen und Denkmalschutz
Flachen im Bereich von Bau- und Bodendenkmaélem sind nicht von vornhe-

rein als Standorte furr die Ansiedelung von PV-Freiflachenanlagen ungeeig-
net. Bei der Bauleitplanung sind nachfolgende Hinweise zu beachten. We-
gen der Einschrankungen handelt es sich bei Standorten im Bereich von
Bodendenkmalern um Restriktionsflachen i.S.d. Ziffer 2 der Anlage zum
Rundschreiben.

a) Beider Anpassung der Bauleitplanung fir PV-Freiflachenanlagen an die
Ziele der Raumordnung (§ 1 Abs. 4 BauGB) sind in denkmalpflegeri-
scher Hinsicht gegebenenfalls insbesondere das Ziel und der Grundsatz
gem. 8.4.1 LEP (GVBI2013, S. 550) (Abschnitt 8.4 ,Kultur”, 8.4.1
Schutz des kulturellen Erbes) zu beachten.

b) Bei der anlasslich der Aufstellung der Bauleitplane gem. § 1 Abs. 7
BauGB im Ubrigen vorzunehmenden Abwagung der betroffenen éffentl-
chen und privaten Belange sind gem. § 1 Abs. 6 Nr. 5 BauGB die Be-
lange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu beriicksichtigen.
Soweit diese Belange betroffen sind, empfiehlt es sich, mit der zustandi-
gen Denkmalschutzbehdrde und dem Bayerischen Landesamt fur Denk-
malpflege frihzeitig, moglichst schon zu Beginn von Vorhabens-und
Bauleitplanung, Kontakt aufzunehmen und sich Giber abwagungsrele-
vante Gesichtspunkte zu informieren.



-40 -

¢) Vorhaben im Bereich von Bau- und Bodendenkmalern bedurfen einer
denkmalschutzrechtlichen Erlaubnis, soweit diese nicht durch eine bau-
rechtliche Genehmigung, baurechtliche Zustimmung oder abgrabungs-
rechtliche Genehmigung ersetzt wird (Art. 6 Abs. 1, Abs. 3 Satz 1 Bayer.
Denkmalschuizgesetz— BayDSchG). Die Erlaubnis kann versagt wer-
den, wenn dies zum Schutz eines Bau- oder Bodendenkmals erforder-
lich ist oder das Vorhaben zu einerBeeintrachtigung des Wesens, des
Uberlieferten Erscheinungsbildes oder der kiinstlerischen Wirkung eines
Bau- oder Bodendenkmals fihren wiirde und gewichtige Griinde des
Denkmalschutzes fir die unveranderte Beibehaltung des bisherigen Zu-
stands sprechen (Art. 6 Abs. 2, 7 BayDSchG). In der Regel ist es fir die
bauleitplanende Gemeinde erforderlich, bereits im Vorfeld einer Bauleit-
planung, z.B. anlasslich der Erstellung eines Standortko nzepts, die fur
die Errichtung von PV-Freiflachenanlagen in Betracht kommenden
Standorte zu ermitteln. In diesen Fallen empfiehlt es sich, friihzeitig mit
der zusténdigen Denkmalschutzbehdérde und dem Bayerischen Landes-
amt fur Denkmalpflege zu kléaren, ob bei Vollzug eines entsprechenden
Bebauungsplans der Schutz von Bau- und Bodendenkmélem an den
beabsichtigten Standorten durch Anordnung geeigneter Auflagen, ins-
besondere zur bodenschonenden Errichtung von Anlagen, in denkmal-
schutzrechtlichen Erlaubnisbescheiden (bzw. den sie ggf. ersetzenden
Bescheiden) gewéhrleistet werden kann, oder ob zum Schutz von Bau-
und Bodendenkmalern entsprechende Erlaubnisse (bzw. sie ggf. erset-
zende Bescheide) versagt werden miissten.

3.5. PV-Freiflachenanlagen in Uberschwemmungsgebieten
In festgesetzten oder vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebieten ist
die Ausweisung neuer Baugebiete, wozu auch Sondergebiete flr Freifla-
chenphotovoltaikanlagen zéhlen, in Bauleitplanen im Auenbereich unter-
sagt (§ 78 Abs. 1 und 8 WHG).

Die értlich zustdndige Kreisverwaltungsbehérde kann abweichend von die-
sem Verbot die Ausweisung neuer Baugebiete ausnahmsweise zulassen,
wenn die strengen neun Voraussetzungen des § 78 Abs. 2 WHG kumulativ

vorliegen. Eine hohe Hiirde stellt dabei insbesondere die erste Ausnahme-
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voraussetzung dar, wonach keine anderen Méglichkeiten der Siedlungsent-
wicklung bestehen oder geschaffen werden kénnen(§ 78 Abs. 2 Satz 1 Nr.

1 WHG). Bei dem Begriff der ,Siedlungsentwicklung” handelt es sich um
Aspekte aus unterschiedlichen Rechtsbereichen, die fiir die Auslegung her-
angezogen werden kénnen. Die Siedlungs- bzw. Stadtentwicklung be-
schreibt alle Verénderungen der Siedlungs- bzw. Stadtstruktur. Dazu gehé-
ren neben Verdnderungen im Bevélkerungsaufbau auch Beschiéftigten-
strukturen, Arbeitsplatze, die raumliche Verteilung der Bevélkerung und vor
allem die Flachennutzung. Dabei gibt es keinen Anspruch auf einen optima-
len Standort und es ist auch die Maglichkeit einer Umwidmung zu priifen.
Zudem hat die Gemeinde darzulegen, dass ihr — unter Berlicksichtigung der
historischen, 6kologischen, kulturellen, sozialen und wirtschaftlichen Be-
lange — eine ordnungsgemaBe Siedlungsentwicklung nurim Uberschwem-
mungsgebiet mdglich ist.

Letztendlich entscheidend sind also die tatséchlichen Umsténde vor Ort.
Die Alternativenpriifung ist dabei fiir das gesamte Gemeindegebiet durch-
zufuhren, nicht nur fur einen Stadtteil. Denn die Vorschrift Iasst den Zugriff
auf ein Uberschwemmungsgebiet nicht schon dann zu, wenn sich fiir ein
bestimmtes Vorhaben kein auRerhalb des Uberschwemmungsgebiets gele-
gener Alternativstandort findet, sondern stellt ausdriicklich auf die Sied-
lungsentwicklung als solche ab. Der Begriff der Siedlungsentwicklung ist
nicht mit dem Begriff der Projekt- bzw. Vorhabenentwicklung gleichzuset-
zen.

Eine Ausnahme nach § 78 Abs. 2 WHG ist also nur méglich, wenn etwa das
gesamte oder nahezu gesamte Gemeindegebiet im Uberschwemmungsge-
biet liegt oder topografische Griinde zu einer Gemeindeentwicklung gerade

im oder in einem Teil des Uberschwemmungsgebiets in Betracht kommen.

Das Verbot der Bauleitplanung im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet
und die Ausnahmevorschriftdes § 78 Abs. 2 WHG gelten nur im Auenbe-
reich. Fur Gebiete, fur die ein qualifizierter oder vorhabenbezogener Bebau-
ungsplan besteht bzw. die im sog. Innenbereich nach § 34 BauGB liegen,
gilt dieses Verbot nicht, sondern nur erhéhte Anforderungen an die bauleit-
planerische Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB (§ 78 Abs. 3 WHG). Das be-
deutet aber auch: Wenn mit einem Bebauungsplan fir eine Photovoltaik-
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Anlage erstmals Baurecht geschaffen wird und das Gebiet damit nicht mehr
dem AuBenbereich zugeordnet werden kann, ist das Gebiet fiir den Hoch-
wasserschutz verloren und spatere Anderungen des Bebauungsplans sind
relativ einfach nach MaRgabe des § 78 Abs. 3 WHG mdglich. § 78 WHG
dient dem unmittelbaren Schutz vor nachteiligen Hochwasserfolgen und hat

einen besonders hohen Stellenwert fiir die Sicherheit und Lebensqualitéat
der Gesellschaft.
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Anlage Standorteignung
1. Grundsatzlich nicht geeignete Standorte (Ausschlussfléchen):

Nationalparke, Nationale Naturmonumente, Naturschutzgebiete, Natur-
denkmaler, geschiitzte Landschaftsbestandteile (§§ 23, 24 und 28, 29
BNatSchG)

Kernzonen von Biosphérenreservaten

Gesetzlich geschutzie Biotope (§ 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 Bay-
NatSchG)

Rechtlich festgesetzte Ausgleichs- und Ersatzflachen (§ 15 BNatSchG)
Wiesenbritergebiete (vgl. Wiesenbriter- und Feldvogelkulisse)

In den Landschaftsplénen als Kern- und Vorrangflachen fiir den Natur-
schutz ausgewiesene Gebiete

Alpenplan Zone C

Boden- und Geolehrpfade einschliellich deren Stationen sowie Geotope
Wasserschutzgebiete (§ 51 ff. WHG) und Heilquellenschutzgebiete (§ 53
WHG), sofern fiur die betreffende Schutzzone entgegenstehende Anord-
nungen gelten, und nicht eine Befreiungslage herbeigefiihrt werden kann
Gewiésserrandstreifen

Gewasser-Entwicklungskorridore

Uberschwemmungsgebiete

Naturliche FlieBgewasser, nattrliche Seen

Boden mit sehr hoher Bedeutung fur die natiirlichen Bodenfunktionen ge-
mafk BBodSchG

Landwirtschaftlicher Boden Gberdurchschnittlicher Bonitat
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1 einschiqig):

— Landschaftsschutzgebiete, auch in Form von ehemaligen Schutzzonen in
Naturparken (s. a. Gl. Nr. 1.7. Zonierungskonzepte)'.

— Bodendenkmaleri.S. von Art. 1 und 7 BayDSchG, soweit sie nicht ganz
oder zum Teil Gber der Erdoberflache erkennbar sind

— Pflegezonen von Biosphéarenreservaten

— Besondere Schutzgebiete nach § 32 BNatSchG (= Natura 2000 Gebiete)'.

—  Flachen zum Aufbau und Erhalt des Biotopverbunds (gem. Art. 19 Abs. 1
BayNatSchG)

— Standorte oder Lebensraume mit besonderer Bedeutung’

o fur europarechtiich geschitzte Arten oder Arten, fur die Bayem
eine besondere Verantwortung hat

o fur besonders oder streng. geschitzte Arten des Bundesnatur-
schutzgesetzes oder der Bundesartenschutzverordnung

o fur Arten der Roten Listen 1 und 2 mit enger Standortbindung.

— Bereiche, die aus Griinden des Landschaftsbildes, der naturbezogenen
Erholung und der Sicherung historischer Kulturlandschaften von besonde-
rer Bedeutung sind, einschlieRlich weithin einsehbare, landschaftspra-
gende Landschaftsteile wie Gelanderticken, Kuppen und Hanglagen und
schutzwiirdige Taler

— Vorranggebiete fiir andere Nutzungen

— Alpenplan Zone Aund B

— Landschatftliche Vorbehaltsgebiete, regionale Griinziige gemaR Regional-
plan

— GroBrédumig (von Siedlungen oder Uberérilichen Verkehrsachsen) unzer-

schnittene Landschaftsraume

— Moorbdden mit weitgehend degradierter Bodenstruktur'2.

' In der Regel werden der Errichtung von PV-Freifldchenanlagen in diesen Gebieten bzw.
auf diesen Flachen naturschutzrechtliche- und -fachliche Erwagungen entgegenstehen.
#Vorhaben, bei denen gezielt MaR nahmen zur Férderung einer nachhaltigen Regenera-
tion von Moorbéden umgesetzt werden, sind auf solchen Flachen grundsétzlich nicht aus-
geschlossen.
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— Kinstliche Gewasser, sofern sie am natirlichen Abflussgeschehen teil-
nehmen, hohe 6kologische Bedeutung besitzen oder zur Naherholung ge-
nutzt werden
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Von: Sebald Isabelle

Gesendet: Freitag, 24. Januar 2025 10:26

An: Kammermeier Stefan

Betreff: WG: Stellungnahme der Gemeinde Aschheim zum Bebauungsplan Nr.

107/H "Solarpark Heimstetten" und der 33. Anderung des
Flachennutzungsplans fiir das Gebiet "Solarpark Heimstetten"

Mit freundlichen GriiRen

Isabelle Sebald
Bauverwaltung
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Von: Gemeinde Aschheim

Gesendet: Freitag, 24. Januar 2025 09:21

An: Sebald Isabelle <Isabelle.Sebald@kirchheim-heimstetten.de>

Betreff: AW: Stellungnahme der Gemeinde Aschheim zum Bebauungsplan Nr. 107/H "Solarpark Heimstetten" und
der 33. Anderung des Flichennutzungsplans fiir das Gebiet "Solarpark Heimstetten"

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Gemeinde Aschheim hat dies in der gestrigen Sitzung des Bau- und Planungsausschusses vom unter TOP 4.3
behandelt und beschlossen, an den Beschliissen vom 20.06.2023 (TOP 4.3 und TOP 4 4) festzuhalten, weil die
Gemeinde Aschheim einen Abstand von 5 m zur nérdlichen BajuwarenstraRe und 15 m zum Freizeitgeldnde

Heimstettener See weiterhin fiir sinnvoll hilt.

Mit freundlichen GriiRen



Bauverwaltung

Gemeinde Aschheim
SaturnstraRe 48
85609 Aschheim

bauverwaltung@aschheim.de
www.aschheim.de

Von: Sebald Isabelle <Isabelle.Sebald@kirchheim-heimstetten.de>

Gesendet: Freitag, 13. Dezember 2024 09:24

An: Gemeinde Aschheim Tischer Melinda <Melinda.Tischer@aschheim.de>

Cc: Kammermeier Stefan <Stefan.Kammermeier@kirchheim-heimstetten.de>

Betreff: AW: Stellungnahme der Gemeinde Aschheim zum Bebauungsplan Nr. 107/H "Solarpark Heimstetten" und
der 33. Anderung des Flichennutzungsplans fiir das Gebiet "Solarpark Heimstetten"

vielen Dank fur Ihre Nachricht. Bezuglich der vorgebrachten Anregung des zusétzlichen Abstands von 5 m
zur nérdlichen BajuwarenstralRe und 15 m zum Freizeitgelande Heimstettener See méchten wir mitteilen,
dass aufgrund des divergenten geographischen Héhenniveaus eine Erweiterung der Liegewiese &stlich
des Heimstettener Sees und westlich des geplanten Bauvorhabens nicht in Betracht gezogen wird. Aus
Sicht der Griinordnung ist aufgrund der gegebenen wallartigen dichten Laubbaumvegetation und
Strauchschicht sowie nicht vorhandener Durchwegungen die ErschlieBung einer erweiterten Liegewiese
nicht méglich, ohne einen massiven Eingriff in das Okosystem vorzunehmen. Da dies maRgeblich den
Charakter des Heimstettener Sees beeinflussen wiirde, ohne ersichtlichen Vorteil fir die Besucher, sehen
wir daher ErweiterungsmaRnahmen im vorgeschlagenen betroffenen Bereich nicht realistisch.

Wir bitten um Mitteilung, ob Sie trotz des vorgenannten Sachverhalts weiterhin an Ihrer Stellungnahme
festhalten.

Mit freundlichen GrifRen

Isabelle Sebald
Bauverwaltung
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Sie nicht der richtige Adressat sind oder diese E-Mail irrtimlich erhalten haben, informieren Sie bitte sofort den Absender und vernichten Sie diese Mail. Das
unerlaubte Kopieren sowie die unbefugte Weitergabe dieser Mail ist nicht gestattet.

Von: Gemeinde Aschheim

Gesendet: Mittwoch, 21. Juni 2023 10:52

An: Kammermeier Stefan <Stefan.Kammermeier@kirchheim-heimstetten.de>
Betreff: Stellungnahme der Gemeinde Aschheim

Stellungnahme zu Bauleitpldnen der Nachbargemeinden
Gemeinde Kirchheim: 33. Anderung des Flichennutzungsplans fiir das Gebiet "Solarpark Heimstetten"

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Gemeinde Aschheim gibt gemaR Beschluss des Bau- und Planungsausschusses vom 20.06.2023 (TOP 4.3)
folgende Stellungnahme ab:

Die Fliiche fiir die Erneuerbaren Energien wird von der Gemeinde Aschheim befiirwortet, wenn ein zusdétzlicher

™ Abstand zur nérdlichen StrafSe und zum Freizeitgeltinde Heimstettner See eingehalten wird.

Mit freundlichen GriiBen
Bauverwaltung

Gemeinde Aschheim

Saturnstrafle 48 | 85609 Aschheim

bauverwaltung@aschheim.de

www.aschheim.de

Offnungszeiten
MO - FR: 7:45 Uhr - 12:00 Uhr
MO: 14:30 Uhr - 17:00 Uhr
(A\ DO: 14:30 Uhr - 18:00 Uhr
./ Ansog. Briickentagen ist das Rathaus geschlossen.

Datenschutz:
Allgemeine Informationen {iber die Verarbeitung Ihrer Daten und lhre diesbeziiglichen Rechte kénnen Sie der

Datenschutzerklérung auf unserer Internetseite entnehmen. Weitere Informationen erhalten Sie bei Bedarf von lhrem
zustandigen Sachbearbeiter.



FELDKIRCHEN\M’

LANDKREIS MUNCHEN

Gemeinde Feldkirchen Postfach 1249 85619 Feldkircher Rathausplatz 1
85622 Feldkirchen
Gemeinde Kirchheim lel. 089/90 99 74-0

Fax 089/90 99 74-36
rathaus@feldkirchen.de
www.feldkirchen.de

Bauverwaltung
Glockenblumenstrale 7
85551 Kirchheim b. Miinchen

Ansprechpartner

chricht vom Unser Zeichan 7 Uncere Nachacht vom Feldkirchen

12.06.2023

Beteiligung der Tréger 6ffentlicher Belange an der Bauleitplanung (§ 4 Abs. 1 BauGB)

1. Gemeinde Kirchheim b. Miinchen, Glockenblumenstr. 7, 85551 Kirchheim

33. Anderung Flachennutzungsplan ,Solarpark Heimstetten
D mit Landschaftsplan

O Bebauungsplan

mit Griinordnungsplan

Satzung (iber vorhabenbezogenen Bebauungsplan

O]
L]
(] sonstige Satzung

Frist fur die Stellungnahme (§ 4 BauGB) 30.06.2023

2. Tréger 6ffentlicher Belange

Name/ Stelle des Tragers 6ffentlicher Belange (mit Anschrift und Tel. Nr.)

Gemeinde Feldkirchen, Rathausplatz 1, 85622 Feldkirchen, 089/ 90 99 74 - 0

Offmmgszeiten Rathaus Bankverbindungen
Montag-Frertag 7 30 12.00 Uh: Kreissparkasse MUC STA-EBE  IBAN DE35702501500040250151 BIC BYLADEMIKMS
Dor 4] i O VR Bank Miinchen t and eG IBAN DE12701664860001806580 BIC GFNC YRDEFIOHC




FELDKIRCHEN

LANDKREIS MUNCHEN

2.1 Keine AuRerung

2.2 D Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4 BauGB auslésen

2.3 D Beabsichtigte eigene Planungen und MaBnahmen, die den o. g. Plan berithren kénnen, mit Angabe des
Sachstands
2.4 Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzlicher Regelungen, die im Regelfall in der Abwagund

nicht tberwunden werden kénnen (z.B. Landschafts- oder Wasserschutzgebietsverordnungen)

D Einwendungen

D Rechtsgrundlagen

D Méglichkeiten der Uberwindung (z. B. Ausnahmen oder Befreiungen)

2.5 D Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zusténdigkeit zu dem o. g. Plan,

gegliedert
nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage

"
(A

€

0 ’9(‘(&[ { T
L

Andreas Janson
Erster Burgermeister

Feldkirchen, , 1 3. Juni 20

Ort, Datum




Kammermeier Stefan
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Von: .

Gesendet: Mittwoch, 21. Juni 2023 09:38

An: Kammermeier Stefan

Betreff: 33. Anderung FNP und Bebauungsplan Nr. 107/H "Solarpark Heimstetten"

Sehr geehrter Herr Kammermeier,

die Gemeinde Pliening hat in der Sitzung am 15.06.2023 beschlossen, gegen die 33. Anderung des
Flachennutzungsplanes und den Bebauungsplan Nr. 107/H der Gemeinde Kirchheim b. Miinchen fiir den ,Solarpark
Heimstetten” weder Anregungen vorzubringen noch Einwénde zu erheben.

Mit freundlichen GriiRen

Bauverwaltung
Gemeinde Pliening, Geltinger StraRe 18, 85652 Pliening

http://www.pliening.de

Diese E-Mail-Adresse dient nur zum Empfangen einfacher Mitteilungen ohne qualifizierte elektronische
Signatur und/oder Verschliisselung. Der Zugang zur rechtsverbindlichen elektronischen Kommunikation
nach § 3a Abs. 2 BayVwVfG in Verbindung mit Art. 3 BayEGovG wird daher nicht erdffnet.

Eine rechtsverbindliche elektronische Kommunikation ist nur durch Ubermittlung eines elektronischen Dokuments mit
qualifizierter elektronischer Signatur nach dem Signaturgesetz an die E-Mail Adresse post@pliening.de méglich.

Hierfir ist eine Anmeldung und Registrierung auf der Plattform fiir sichere Kommunikation in Bayern (,Erreichbarkeitsplattform"
— EPF) iiber das Dienstleistungsportal Bayern https://www.eap.bayern.de erforderlich.

Haftungsausschluss: Diese E-Mail (und ihre Anhénge) ist ausschlieBlich fiir den/die darin genannte/n Empfanger/-in bestimmt.
Dies gilt auch, wenn eine E-Mail an mehrere Empfanger/-innen gerichtet ist. Die E-Mail enthilt rechtlich geschiitzte und
vertrauliche Informationen. Die Verwendung, Verarbeitung und Ubermittlung dieser E-Mail, ihrer Anhinge oder irgendwelcher
Teile davon kann Rechte von Betroffenen verletzen und ist deshalb ausschlieBlich zum bestimmungsgemaRen und
zweckgerichteten Gebrauch gestattet. Jede dem Zweck und Ziel der E-Mail und ihrer Anhénge zuwiderlaufende Nutzung und
Verarbeitung ist nicht gestattet. Wenn Sie diese Nachricht irrtiimlich erhalten oder aus anderen Griinden nicht der/die
bestimmungsgeméaRe Empfanger/-in sind, informieren Sie uns bitte sofort unter der oben genannten Adresse und vernichten
Sie diese Nachricht (einschlieBlich ihrer Anhdnge) und alle Vervielfiltigungen davon unverziiglich. Der/die Absender/-in tragt
keine Haftung, insbesondere fiir unvollstandige, verspatete oder verfilschte Nachrichten, sofern diesem/dieser kein
vorsatzliches Verhalten vorgeworfen werden kann.



Gemeinde e
ﬂ Pollng 03 qu'}.’U?':b

A

(R b
Gemeinde Poing * Postfach 1164 « 85580 Poing Rathausstrafe 3 « 85586 Poing
Telefon (08121) 9794-0 Telefax (08121) 9794-950
post@poing.de www poing.de

Gemeinde Kirchheim b. Munchen )
L i bis Freitag 08.00 - 12.30 Uh
Minchner Stralte 6 Offnungszeiten Montag bis Freitag r

Donnerstag auch 14.00 — 18 00 Uhr
und nach Vereinbarung

85551 Kirchheim b. Miinchen
Weitere Dienstgebdude:

Bauamt/Abfallwirtschaft Rathausstr. 4 = 85586 Poing

Generationen und Bildung Friedensstr. 3a « 85586 Poing

Burgerhaus Blirgerstr 1 « 85586 Poing

Bicherei Marktstr. 4 « 85586 Poing

Baubetriebshof Am Hanselbrunn 1 « 85586 Paing
Ihr Schreiben vam/ihr Zeichen Unser Zeichen Ansprechpartner(in) Telefon NbSt Paing, den

(08121} 9794- 305 27.06.2023

Betreff:
Beteiligung der Nachbargemeinden in der Bauleitplanung

Anlagen:

4 Stellungnahmen

Mit der Bitte um O Ihr Schreiben wurde zur Erledigung weitergeieitet an

Kenntnisnahms [0 Abgabenachricht wurde erteilt

mwichen GriiRen

Gemeinde Poing YR Bank Munchen Land Kraisgparkasse Muncnen Starnperg Ebersoerg
Glaubiger IDNr IBAN DES6 7016 6486 0007 3004 03 IBAN DE14 7025 0150 0000 8001 30
DESBZZZ00000129759 BIC GENODEF10HC BIC BYLADEM1KMS



03 July 2022

Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange an der Bauleitplanung (8 4 BauGB)
Wichtiger Hinweis:

Mit der Beteiligung wird lhnen als Trager 6ffentlicher Belange die Gelegenheit zur Stellungnahme im Rah-
men lhrer Zustédndigkeit zu einem konkreten Planverfahren gegeben. Zweck der Stellungnahme ist es, der
Gemeinde die notwendigen Informationen far eine den gesetzlichen Anforderungen (8 1 Abs. 7 BauGB) ent-
sprechende Abwagung und damit fir ein sachgerechtes und optimales Planungsergebnis zu verschaffen.
Die Stellungnahme ist zu begriinden; die Rechtsgrundlagen sind anzugeben, damit die Gemeinde den In-
halt nachvollziehen kann. Die Abwagung obliegt der Gemeinde.

1. Gemeinde
Gemeinde Kirchheim b. Minchen, Miinchner Stralle 6, 85551 Kirchheim b. Miinchen

x  Flachennutzungsplan mit Landschaftsplan

33. Anderung des Flachennutzungsplans

Bebauungsplan ... U BrhrSr . P U L
far das Gebiet ........................ S S OO ST T T WGt R SR

mit Grinordnungsplan

Satzung Uber vorhabenbezogenen Bebauungsplan

Sonstige Satzung

x  Frist fir die Stellungnahme (8 4 BauGB) 30.06.2023 e,

2. Trager offentlicher Belange

Name/Stelle des Tragers 6ffentlicher Belange (mit Anschrift, E-Mail-Adresse und Tel.-Nr.)

{

g : ) 4 - 73 NN ' /,
HEemeaade ol ﬁ)/ /x‘-ﬁ? LSS .‘./ %‘35’5{‘(5 “&"”’)/ &L"“"""F’Y Y/L(,’] 4

- = 7 o
2.1 > Keine Aulerung -
2.2 Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4 BauGB
ausldésen
2.3 Beabsichtigte eigene Planungen und MaBnahmen, die den o.g. Plan berihren kénnen, mit

Angabe des Sachstands




2.4 | Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzlicher Regelungen, die im Regel-
fall in der Abwagung nicht Gberwunden werden kénnen (z.B. Landschafts- oder Wasserschutz-
gebietsverordnungen)

Einwendungen
Rechtsgrundlagen
Méglichkeiten der Uberwindung (z.B. Ausnahmen oder Befreiungen)
2.5 Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zustandigkeit zu dem

0.g. Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begrindung und ggf. Rechtsgrundlage

Ort, Datum Unterschrift, Dienstbezeichnung




Kammermeier Stefan
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Von: -
Gesendet: Donnerstag, 29. Juni 2023 11:14
An: Kammermeier Stefan
Betreff: 33. FNP-Aend und BP 107/H "Solarpark Heimstetten"

Sehr geehrter Herr Kammermeier,

am 27.06.2023 wurden im Bau-und StraRenausschuss die 0.g. Bauleitplanungen behandelt und folgender Beschluss
gefasst:

»Die Belange der Gemeinde Vaterstetten sind durch die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 107/H und der 33.
Anderung des Flachennutzungsplans der Gemeinde Kirchheim fiir das Gebiet ,Solarpark Heimstetten” nicht
betroffen.”

Die Gemeinde Vaterstetten bedankt sich fiir die Beteiligung.

Mit freundlichen GriiRen

Bauordnung und Stadtebau

Gemeinde Vaterstetten
Wendelsteinstrale 7
85591 Vaterstetten

Www.vaterstetten,de

Diese E-Mail kann vertrauliche und/oder rechtlich geschitzte Informationen enthalten. Sofern Sie nicht zu den
berechtigten Empféngern dieser E-Mail gehéren oder diese E-Mail aufgrund eines Fehlers erhalten haben,
benachrichtigen Sie bitte unverziiglich den Absender und vernichten Sie diese E-Mail. Das unerlaubte Kopieren sowie
die unbefugte Weitergabe dieser E-Mail ist nicht gestattet.

This e-mail may contain confidential and/or privileged information. If you are not the intended recipient or have
received this e-mail in error please notify the sender immediately and destroy this e-mail. Any unauthorised copying,
disclosure or distribution of the material in this e-mail is strictly forbidden.

Von: Kammermeier Stefan <Stefan.Kammermeier@kirchheim-heimstetten.de>

Gesendet: Dienstag, 30. Mai 2023 11:53

An: Nachbarbeteiligungen <Nachbarbeteiligungen@vaterstetten.de>

Betreff: Bebauungsplan NR. 107/H "Solarpark Heimstetten"; Beteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB

<irchheim.



Name des

Absenders Stefan Kammermeier

Telefonnummer 089/90909-3112

Stefan.Kammermeier@kirchheim-

E-MailAdresse heimstetten.de

Sehr geehrte Damen und Herren,

Dateien abrufen
: Verfuigbar bis 13.07.2023

Kennwort: Kein Kennwort erforderlich.

anbei ein Schreiben der Gemeinde Kirchheim b. Miinchen samt Anlagen mit der Bitte um weitere Veranlassung.

Mit freundlichen GriiRen

Stefan Kammermeier
Sachgebietsleitung Bauverwaltung

Kirchheim.

Gemeinde Kirchheim b. Miinchen
Minchner Str. 6

85551 Kirchheim b. Miinchen
www.kirchheim-heimstetten.de

Tel: 089 90909-3112
Fax: 089 90909-3113
Mail: stefan.kammermeier@kirchheim-heimstetten.de

Transferdetails

An:

Dateien in diesem Transfer

2023-05-26_Beteiligungsschreiben § 4 Abs. 1
TOB fruhzeitige Beteiligung_B-Plan 107H.pdf

02_BHG 20230509 BPL BGR Solarpark
Heimstetten.pdf

03_BHG 20230509 BPL UB Solarpark
Heimstetten.pdf

04_Anlage 01_Blendgutachten Heimstetten
SolPEG20230306_klein.pdf

05_Anlage 02_Heimstetten
Magnetometerprospektion 03 2023
Abschlussbericht PZP reduzierte Dateigroesse.pdf

06_Anlage 03_Bericht Survey mit
Metallsondenbegleitung.pdf

07_Anlage 04_Integriertes Klimaschutzkonzept fur
den Landkreis Mtinchen vom 30.07.2013.pdf

08_26_datenschutz_informationspflichten_B-Plan
107H.pdf






ceC:

Download: https://cryptshare.kirchheim-
heimstetten. de/download?id=jjjAGpd 1U4&password=a3%28gJ_y51T

Fur weitere Informationen klicken Sie bitte diesen Link: Cryptshare Dokumentation

Diese Nachricht wurde automnatisch erzeugt.

e



VE|MO| Ver- und Entsorgung Munchen Ost

gKu VE Miinchen Ost - BlumenstraBe 1 - 85586 Poing

Gemeinde Kirchheim
Miunchner StraRe 6
85551 Kirchheim

Name . Durchwah| Unser Zeichen E-Mail

Datum
28.06.2023

33. f\nderung des Flachennutzungsplanes und Aufstellung des Bebauungsplanes Nr.
107/H fiir das Gebiet ,,Solarpark Heimstetten®, G_emeinde Kirchheim

Frist fiir die Stellungnahme: 30.06.2023

Sehr geehrte Damen und' Herren,
keine Einwande gegen die 33. Anderung des Flachennutzungsplanes.
Stellunghnahme zum Bebauungsplanes Nr. 107/H:

Trinkwasser: ‘ .
Die Grundstiicke Flurnummer 77 und 83, beide Gemarkung Heimstetten, sind trinkwassertech-
nisch erschlossen. Falls das Grundstiick, Flurnummer 83, Gemarkung Heimstetten, geteilt wird,
wie im Bebauungsplanentwurf angedeutet, ist es trinkwassertechnisch nicht mehr erschlossen.
Seitens VE|MO ist nicht geplant, die bestehende Trinkwasserleitung zu erweitern. Das Grund-
stlick Flurnummer 83/2, Gemarkung Heimstetten ist trinkwassertechnisch nicht erschlossen.

Schmutzwasser: ' _

Die Grundstiicke Flurnummer 77, 83 und 83/2, alle Gemarkung Heimstetten, sind schmutzwas-
“sertechnisch erschlossen.

Schmutzwasserkanale und Trinkwasserleitungen dirfen nicht Gberpflanzt und Uberbaut werden.
Auf das Merkblatt DWA-M 162 ,Baume, unterirdische Leitungen und Kanéle“ der Deutschen
Vereinigung fur Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall wird verwiesen. Unsere Schéchte/Ab-
sperreinrichtungen missen zuganglich/bedienbar bleiben.

Die Wege und StraRen um das Bebauungsplangebiet missen so breit bleiben, dass sie mit ei-
nen LKW befahren werden kénnen.

Seite 1 von 2

Kontakt

BlumenstraBe 1

D-85586 Poing

Telefon: +49 (0)8121 701 - 0
Telefax: +49 (0)8121 701 - 560
info@gku-vemo.de
www.gku-vemo.de

Konten

" VR Bank Miinchen Land eG
IBAN: DE 39 7016 6486 0007 3058 00
SWIFT-BIC: GENODEF10HC

Kreissparkasse Miinchen Starnberg Ebersberg
IBAN: DE 52 7025 0150 0000 6130 26
SWIFT-BIC: BYLADEM1KMS

gKu VE Mlinchen Ost
Vorstand: Thilo Kopmann
Verwaltungsratsvorsitzender: Piet Mayr

=

DVG:NAi:SMB QVMATSM-

GEPROFT Bestitigt

Ust.-ID: DE 131205442
Handelsregisternr.: HRA 106028

100% Recyclingpapier



AbschlieRend verweisen wir auf unserem nach dem Trennsystem aufgebauten Entwasserungs-
verfahren mit der Folge, dass unseren Kanalen nur Schmutzwasser aber kein Niederschlags-
oder Grundwasser zugeleitet werden darf (nach § 14 Abs. 1 EWS).

Wenn noch Fragen'bestehen, Anruf oder Mail gentigt.

Mit freundlichen Griizen

Seite 2 von 2

Kontakt

Blumenstrahe 1

D-85586 Poing

Telefon: +49 (0)8121 701 - 0
Telefax: +49 (0)8121 701 - 560
info@gku-vemo.de
www.gku-vemo.de

Konten

VR Bank Miinchen Land eG

IBAN: DE 39 7016 6486 0007 3058 00
SWIFT-BIC: GENODEF1OHC

Kreissparkasse Miinchen Starnberg Ebersberg
IBAN: DE 52 7025 0150 0000 6130 26
SWIFT-BIC: BYLADEM1KMS

glu VE Miinchen Ost
Vorstand: Thilo Kopmann
Verwal atsvorsitzender: Piet Mayr

mﬁ?m DWA TS?M# »

GEPROFT Bestiitigt

Ust.-ID: DE 131205442
Handetlsregisternr.: HRA 106028

100% Recyclingpapier



Handwerkskammer
fiir Miinchen und Oberbayern

Handwerkskammer fr Minchen und Oberbayern - Postfach 34 01 38 - 80098 Minchen

Gemeinde Kirchheim b. Minchen
Minchner Str. 6
85551 Kirchheim

Vollzug des BauGB (Baugesetzbuch);

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 107/H fiir das Gebiet ,,Solarpark
Heimstetten“ und Aufstellung der 33. Anderung des Flichennutzungsplanes
fiir das Gebiet ,Solarpark Heimstetten“ sowie die friihzeitige Beteiligung der
Behorden und sonstige Trédger 6ffentlicher Belange im Rahmen des
Bauleitplanverfahrens gemaR § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Handwerkskammer fiir Minchen und Oberbayern bedankt sich fiir die
Gelegenheit zur AuRerung zu o.g. Planvorhaben

Die Gemeinde Kirchheim b. Miinchen méchte die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fir die Ausweisung von Sondergebieten fiir Landwirtschaft
und Erneuerbare Energien schaffen.

Es soll zum einen eine groRflachige Freiflachen Photovoltaik-Anlage mit
Betriebsleiterhaus entstehen und zum anderen das Baurecht fir die
Aussiedlung eines landwirtschaftlichen Gehéfts aus dem Heimstettener
Ortskern.

Es bestehen von unserer Seite aus keine Einwande.

Mit freundlichen GruRRen

+++ Im Kundenportal konnen Sie Mustervertrige abrufen, Dokumente hoch- un

Landespolitik
Kommunalpolitik
Verkehr

7.Juni 2023

lhr Zeichen:
Unser Zeichen:

Ansprechnartnar:

Handwerkskammer

fur Miinchen und Oberbayern
Max-Joseph-Stralie 4

80333 Munchen

info@hwk-muenchen.de
www.hwk-muenchen.de

Président:
Dipl.-Ing. Franz Xaver Peteranderl

Hauptgeschéaftsfiihrer:
Dr. Frank Hupers

Miinchner Bank

BLZ 701 900 00

Konto 0 500 102 270

IBAN DE38 7019 0000 0500 1022 70
BIC (Swift-Code) GENODEF1MO01

DAS HANSWERK

DIE WIRTSCHAFTSMACHT. VON NEBENAN.

herunterladen oder lhre Daten @ndern: www.hwk-muenchen.de/kundenportal + s




Kammermeier Stefan

Von: _

Gesendet: Dienstag, 27. Juni 2023 09:01

An: Kammermeier Stefan;

Betreff: Stellungnahme zur 33. FNP-Anderung und Aufstellung Bebauungsplan Nr.

107/H - Solarpark Heimstetten

Industrie- und Handelskammer fiir
Miinchen und Oberbayern

Sehr geehrte Damen und Herren,

O

ortsplanerische oder stadtebauliche Einwendungen oder Hemmnisse, die gegen die Ausweisung eines
Sondergebiets mit Zweckbestimmung "Erneuerbare Energien" nach § 11 Abs. 2 BauNVO spréchen, sind nicht
zu erkennen. Ebenso besteht Einverstandnis mit der Ausweisung eines Sondergebiets "Landwirtschaft".

Wir weisen jedoch darauf hin, dass durch die Errichtung des Betriebsleiterwohngebiudes und des
Landwirtschaftlichen Betriebes inklusive einer Wohnung fiir den Landwirt keine Nachteile fir die im Umkreis des
Plangebiets angesiedelten Gewerbebetriebe entstehen diirfen. Sollten aus immissionsschutzrechtlicher Sicht

weitere MalRnahmen erforderlich werden, diirfen diese keinesfalls zu Lasten der angrenzenden Unternehmen
gehen.

Unter Beriicksichtigung der oben genannten Punkte besteht mit der 33. Anderung des Flachennutzungsplans

und der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 107/H "Solarpark Heimstetten" aus Sicht der gewerblichen
Wirtschaft Einverstandnis.

Freundliche GriiRe

O

IHK fiir Minchen und Oberbayern
Max-Joseph-Stralle 2
80333 Miinchen



